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Bevezetés

Napjainkban az eszkalalddé haboruk a vilag kilénb6z6 részein emberek ezreinek pusztuldsat
okozzak. A kérdés, hogy hogyan tudunk szembenézni a haborukkal ezért roppant siirgdssé, s6t
|étfontossaguva valik. Nem az szamit, hogy minek nevezziik magunkat — tarsadalmi
forradalmarnak, anarchistanak vagy kommunistanak — milyen zaszlét lobogtatunk, hanem az, hogy
miként cseleksziink, amikor ki vagyunk téve a hdboruk borzalmainak, amelyek szerves részét
képezik a kapitalista valésagnak. Az dllamkozi haborukra az internacionalizmus, az antimilitarizmus
és a forradalmi defetizmus az egyetlen lehetséges valasz a forradalmi erék részérdl. Nincsenek
Jkivételek”, nincsenek ,kiilonleges helyzetek” vagy ,objektiv feltételek”, amelyek letérithetnének
minket errdl az Utrél. Nem hagyhatjuk, hogy a hamis szovetségesek szavai becsapjanak minket;
amelyek arrdl beszélnek, hogy harcolnunk kell a proletar érdekekért, de gyakorlatban olyan
lépéseket tamogatnak, amelyek csak a kizsakmanyoldinknak és haborus kampanyuknak javat
szolgaljak. ,Nemzeti felszabadito kiizdelem”, ,népi ellenallas”, ,antiimperializmus”, ,népfrontok”,
.védekezd haboru”, ,antifasiszta egység”: ezek mind-mind jol ismert szocialdemokrata maszlagok a
proletaridtus és a burzsoazia egylittmikodésének védelmére, ami a gyakorlatban soha nem mas,
mint a burzsoazia uralomra jutasanak el@segitése és a kapitalista zsarnoksag kiterjesztése.

Mint ahogy a multbeli haborukban Ujra és Ujra bebizonyosodott, sokan azok kozil, akik elméletileg
ellenzik a haborukat a ,béke” idGszakaban, dnként és szivesen vonulnak be, amikor a harcok
hatalmas térségeket pusztitanak el és tizedelik a lakossagot. Az indok valtozd, de az eredmény
mindig ugyanaz: a proletaridtust a burzsodzia ligye mellett mozgdsitjdk, mikdzben a haborus
propaganda azt allitja, hogy az osztalyok kozotti egylittmiikodés védelmében magunkért és a
kapitalizmus legy6zéséért harcolunk. A hdboru dramdja altaldban minden mas helyzetnél jobban
felfedi a t6ke ellentmonddsait, és vildgosan kirajzolja a megosztottsagot azok kozott, akik a
forradalmi mozgalom oldaldn alinak, és azok k6z6tt, akik a forradalom nevében elnyomjak,
zsakutcaba vagy az ellenforradalom terepére csabitjak a valddi forradalmi megnyilvanulasokat. Ez a
szOveggyljtemény reményeink szerint tisztazza azt, hogy a fent emlitett vonal melyik oldalara
alljunk, ha véget akarunk vetni az dllamoknak és a kapitalista viszonyoknak. Publikdcionk a cseh és
magyar nyelvi{ elvtarsak egytttmdikodésében késziilt, a gyakorlatias proletar internacionalizmus
kifejezéseként. Minden visszajelzést szivesen fogadunk az aldbbi email cimen:
antimilitarismus@riseup.net

Ugyanakkor szeretnénk felhivni a figyelmet arra, hogy amikor csak lehetséges, a személyes
kommunikdciot részesitjik el6nyben az uralkodé internetes kulturaval szemben, ami jelent&sen
hozzajarul elidegenedésiinkh6z a kapitalista vilagban.

Antimilitaristicka Iniciativa (AMI), 2024. marcius



A haboruval szembeni ellenallas hagyomanya

Egy haboru kezdetén a kormdanyok altaldban rendkiviili népszer(iségre tesznek szert, kiilénésen, ha
a haborut igazsagosnak tartjak az emberek. A haboru el6rehaladtaval azonban - ahogy a haboru
valdsaga és a mogotte allo valddi tervek is napvilagra keriilnek - az érzelmek megvaltozhatnak. A
haboruellenes ellenallds ilyenkor terjed el, annak ellenére, hogy az uralkodd osztaly megprdbalja
lathatatlanna tenni vagy letagadni a hdborudval szembeni sikeres ellenallas torténelmét.

A legnyilvanvaldbb példa erre az elsé vildaghaboru. A haboru 1918-ban nem az egyik vagy a masik
fél katonai veresége miatt ért véget. A tabornokok még boldogan elt6ltottek volna par évet azzal,
hogy emberek millioit gyilkoljak le, céljaik elérése érdekében. Azért ért véget, mert Eurdpa
kiilonb6z6 hadseregei és lakossagai beavatkoztak ellene.

A legtobb ember tudja, hogy Oroszorszag 1917-ben az orosz forradalom miatt |épett ki a
haborubdl. A forradalom egyik kulcstényezéje az volt, hogy az oroszorszdgi munkdsok és parasztok
a hdboru és sajat uralkodo osztalyuk ellen fordultak. Kevésbé ismert, hogy 1917-ben a francia
hadseregben is hatalmas zendulések tortek ki, és kisebb, de ugyancsak jelentds lazaddsok
torténtek a brit hadseregben is.

A haborut lezard kulcsfontossdgu lazadds a német flotta matrézainak 1918-as kieli felkelése volt.
1918-ban a féparancsnoksag egy kétségbeesett utolsé er6feszitésében, hogy megvaltoztassa a
haboru allast, a nagyrészt sértetlen flotta tengerre bocsatasat rendelte el. A haditengerészeti
foldalatti szervezetek azonban - amelyekbe az anarchista matrézok is beletartoztak - mar
szamitottak erre. Valaszul tanacsokat alkottak, elfoglaltak hajdikat, a kornyezé kikotéket és
laktanyakat. Ez katonai zendiilések és munkassztrajkok hullamat inditotta el, ami nemcsak
Németorszag, hanem egész Eurdpa pdnikba esett uralkodé osztalyat arra kényszeritette, hogy
targyaldasztalhoz ljon és békeszerz6dést dolgozzon ki.

A tartalékosokat felhaboritottak a korabbi katasztrofalis kubai, Fllop-szigeteki és Puerto Rico-i
gyarmati hadjdratok, ezt a tragikus hetet pedig ugy kell értelmezni, mint egy imperialistaellenes
felkelést, amely a spanyolorszagi anarchista antiimperializmushosszu hagyomanyaiba illeszkedik.
Az, hogy a katalan tartalékosok megtagadtak a szolgalatot a marokkdi banydszok elleni hdboruban,
a modern id6k egyik legjelent6sebb eseménye. Ez azt az altalanos nézetet tiikrozte, hogy a haborut
pusztan a banyatulajdonosok érdekében vivtak, és hogy a sorozas az osztalyharc és a kozpontbol
torténd kizsakmanyolds szandékos megnyilvanulasa volt.

1911-ben az Ujonnan alapitott anarcho-szindikalista Nemzeti Munkasszovetség (CNT), a Solidarad
Obrero utddja, szeptember 16-an altalanos sztrajkkal innepelte sziiletését, amely két kovetelést
fogalmazott meg: a bilbadi sztrajkolok védelmét és a marokkdi hdboru ellenzését.
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A masodik vildghaboru idején ritkdbbak voltak a ldzaddsok, mert sokan elfogadtdk, hogy ez a
fasizmus elleni hdboru. Voltak azonban kisebb zendiilések, amelyekben a brit hadsereg és a RAF
anarchistdi vettek részt, amikor a haboru vége felé Gorogorszagba vezényelték Gket, hogy
elnyomjak az ottani partizdnmozgalmat.

A haboruellenes ellendllds a vietnami hdboru alatt is megjelent. Az Armed Forces Journalban
(1971. junius 7.) megjelent cikkében Robert Heinl tengerészgyalogos ezredes ezt irta:
"Hadsereglink, amely most Vietnamban allomasozik, szinte 6sszeomlas kozeli allapotban van, az
egyes egységek kerilik vagy megtagadjak a harcot, és meggyilkoljak tisztjeiket és sorkatonaikat...".
1972-re az amerikai hadsereg tagjai mintegy 300 haboru- és fegyverkezés-ellenes Ujsagot adtak ki,
olyan cimekkel, mint Harass the Brass, All Hands Abandon Ship, Star Spangled Bummer. A katonak
és a tisztek kozotti konfliktusok némelyikét a "Szilankos esetek a hadseregben" cim(i cikk irja le.

A haboru az az allapot, amikor az allam megprébadlja mozgdsitani az egyenruhds és az egyenruha
nélkili embereket a sajat programja érdekében. Célunk, hogy ezt a folyamatot visszaforditsuk és a
valddi ellenség ellen iranyitsuk.

Andrew Flood cikkébdl, amely 2001-ben jelent meg a Workers Solidarity 67. szamdban, a Workers
Solidarity Movement anarchista szervezet dltal kiadott ujsagban.



Kialtvany a forradalmi defetizmusért!

Az ukrajnai haboru, mint minden tékés haboru, Ugy ez is a munkasosztaly elleni haboru: haboru az
ukrajnai munkasosztaly ellen, akiket a szaros haza érdekében agyutdltelékként hasznalnak az
imperialista NATO védelmében, és haboru az oroszorszagi munkasosztaly ellen, akiket gyilkolni és
megddgleni kiildenek a frontra a nemzet hullag6zos oltaran. Kozvetve pedig habord minden
munkasosztalybeli ellen, kezdve az EU-t6l a NATO-orszagokban éldkig és tovabb a ,szent anyafdld
koporséig”! Mi, a toke kizsakmanyoltjai dragan fizetlink mindezért; a fegyverellatasért, a novekvo
vedelmi kiadasokért, katonai-, iparikomplexumok megerdsitéséért, fejlesztéséért, elsésorban pedig
a bérek, a nyugdijak csokkentésével, az egészségligy vért okadd romlasaval, az arak
emelkedésével. A kapitalizmus siralomvolgyi léte mind radikalisabban rontja az amugy is szarba és
bérmunka altali rothadasba tragyazott életszorongasunkat! A munkasosztaly altal megtermelt
vagyon egyre nagyobb hanyadat haborura forditja, a haborus gazdasagot sziikségallapotta alakitja
at a toke.



A lehet6ség a toke elleni harcra a munkasosztaly rendelkezésére all - csakhogy a I6parancs a
toke kezében!

Tehat a fegyvered a Toke és a burzsoazia ellen: tiizet és tiizet rajuk!!

Es miért ez a heves defetizmus?

.Mert a haborui messzirdl kivetitett borzalma elkeriilhetetleniil a harag, a
szanalom, a sajnadlkozas és a tehetetlenség érzésének hullamait valtja ki,
amelyeket fonokeink és allamaik maguk is kihasznalnak, hogy az ébredezo
ellendllast a jétékonysdg zsdkutcdjdaba tereljék. Ugy manipuldlnak benniinket,
hogy hamis partallast foglaljunk el egyik vagy masik harcolé fél javara. Ez a
haboru igazi kode, amely megprobal elvakitani minket attol, aminek
nyilvanvalonak kell lennie - mindkét oldalon a fonokok az ellenségeink, mert
mindkét oldalon a munkadsok szenvednek és halnak meg, az
osztalyszolidaritasra varva.”

Mert golydink altalanossagban a téke ellen, az adott szinten pedig a mindkét haboruban allo
nemzetallam ellen irdanyulnak és nem a béke érdekében, (A haboru borzalmaival szemben kénny(
elkovetni azt a hibat, hogy tehetetlendl kialtunk a békéért. De a kapitalista béke nem béke. Egy
ilyen ,béke” valojaban folytatasa annak, ami Ujra és Ujra szili a haborut) hanem a kommunista
forradalomért kell meghuznunk a ravaszt!

Csakis a kommunista forradalom sziinteti meg az Ur és szolga viszonyt, a magantulajdon
civilizaciojat!

De miért is forradalmi, ha rajuk tiizelsz? Mert a golydk az internacionalista proletarforradalom
vulkanikus kitorését robbanthatjak ki. A toke demokraciaja agyhalottak mauzéleuma — magat az
Ujratermel6dd mechanizmust kell elpusztitanunk, a tokeés vilag leradirozasasval! A haborus
onvédelem egyszersmind, ha tetszik, ha nem, a szaros toke és nemzeteinek dnvédelmét jelenti,
amely nem igér mast, mint még erételjesebb bérmunkaba szakadast, és csakis az osztalyharc
erOteljes és hatarozott radikalizmusa szabadithatja ki életlinket a kapitalizmus borténébdl! Mi okod
megvédeni kiszakmanyolasod fenntartdjat és nemzetét?

Az ukran allam a maga részérél nem ,jobb"”, nem , kevésbé rossz"”, sem tobb,
sem kevésbé ,fasiszta” vagy demokratikusabb, mint az orosz allam, hiszen
mindségileg nem kiilonbozik az utobbitol, hanem csak mennyiségileg, hiszen
kisebb és kevesebb imperialista hatalma van, de ugyanolyan burzsoa és
antiproletar.”



Tiizet a tokére és nemzeteire, tiizet a bérmunkara, tiizet az osztalytorténelemre!

Nézziink korbe, tul a luxust almodo virtualis valésagon: el6ttiink nyomor, kin, bérmunka,
halaldagaly, rettegés és fliggdség, csupa halalmosoly, csupa fasultsag, nihilizmus, dnfeladas. A
munkasosztaly mindenhol a vereség allapotaban lézeng, 6nszervez6dés hianyaban és
ontudatlansagban vegetal, igy nem marad mas lehetéségunk: élni akarasunk végett, az Uj élet
akarasanak lazaban, a nélkiilozés ellen, és mindenitt a kifosztottsagunkkal szemben. Az ,abszurd”
életre keltésével akarjuk az elképzeletlennek véltet, a lehetetlent, a ma disztopiajaval szemben. Az
életet, ahol az élet él! Nem az 5 méteres plazma tévéért, pénzeért vett csokokért, 2027-es
okostelefonért, egyéb arumennyorszagért, hanem azért, hogy valtsuk valdra a kiteljesedett
forradalmi defetizmust. A forradalmarok manifesztuma a haboruval szemben mindig is ez volt —
ma is ez: az imperialista haborut alakitsuk at osztalyhabordva a kommunista forradalomért.

Vilag Proletarjai Egyesiiljetek!

De Te Fabula Narratur Kommunistai
e—mail: gondolkodoautonom@gmail.com

honlap: detefabulanarraturkiado.wordpress.com



Egy uj anarchista kialtvany a haboru ellen

Ezekben a hdnapokban, amikor az ukrajnai valsag miatt a haboru tragédiaja egyre inkabb a
nemzetkozi figyelem kdzéppontjaba kerll, az anarchista antimilitarizmus témaja égetébb,
mint valaha. Tudjuk, hogy mar az ukrajnai orosz invaziot megel6zéen a magukat
antiautoritariusnak, libertariusnak vagy anarchistanak vallé egyének és csoportok
némelyike mennyire kemény kritikat fogalmazott meg hagyomanyos
antimilitarizmusunkkal szemben. Az elmult honapokban alaposan atgondoltuk ezeket az
allaspontokat, ma pedig ugy véljik, hogy vilagosan meg kell fogalmaznunk nézeteinket.

Gondolataink el6szor is azon bajtarsainkhoz szélnak, akik tobb mint egy évszazaddal
ezel6tt, az elsé vilaghaboru tragédiaja eldtt sziikségét érezték, hogy megerositsék: ,Az
0sszes orszag 0sszes katonajanak, akik azt hiszik, hogy az igazsagért és a szabadsagért
harcolnak, ki kell jelentenlink, hogy hésiességiik és batorsaguk csak a gyUldlet, a
zsarnoksag és a nyomorusag allanddsulasat szolgalja” (Nemzetkdzi Anarchista Kialtvany a
haboru ellen, 1915). Ahogy Goldman, Berkman, Malatesta, Schapiro és a tobbiek, mi is
hiszlink abban, hogy az anarchizmus internacionalista és szolidaris hangja — az egyetemes
testvériség elveivel egyltt —visszatér majd, hogy megszolitson mindenkit, kilondsképpen
egy olyan vilagban, amelyet egyre jobban széttdrdel a nemzeti, etnikai és identitasbeli
gyulolet.

Az uralmon, a kizsakmanyolason és az elnyomason alapulé jelenlegi tarsadalmi rend
hatterében a haboru all. Ez a FAI (Federazione Anarchica Italiana — Olasz Anarchista
Szovetség) szamara kulcsfontossagu, ahogyan azt az Anarchista Programban — amely
szOvetségunk elméleti hivatkozasi alapjat képezi — kifejtjik: ,Az emberiség egy része nem
fogja fel, hogy az egytttmUkodés és a szolidaritas milyen elényokkel jarhat mindenki
szamara, s masokban versenytarsat és ellenséget latva, megproébalja a lehet6 legnagyobb
vagyont megszerezni maganak a masik karara. Egy ilyen kiizdelemben végil a legerésebb
vagy a legszerencsésebb keril ki gy6ztesként, aki szamtalan modon elnyomja és uralja a
legy6zotteket”.

Ezert tartjuk fenn allaspontunkat, amely szerint elutasitunk minden haborut, és tamogatjuk
a forradalmi defetizmus eszméjét. A defetizmus alatt a haboru el6tti forradalmi allaspontot
értjuk, amely azt jelenti, hogy az embernek a sajat orszaga kormanyanak és uralkodo
osztalyainak legy6zéséért kell harcolnia, azzal a meggydzdédéssel, hogy a haborukat az



elnyomok és kizsakmanyoldk érdekeiért és kivaltsagaiért vivjak. A huszadik szazad elején,
és kiilondsen az elso6 vilaghaboru idején egyes eurdpai kormanyok a ,defetizmus” vadjat
hasznaltak fel arra, hogy elnyomjak az ellenvélemeény, a haborudval szembeni ellenallas, a
politikai tiltakozas vagy a munkasok kiizdelImének minden olyan formajat, amely
megtorheti a nemzeti egységet az ellenség elott. Ezért a defetizmus nem fogadja el a
tarsadalmi kiizdelmek felfliggesztését, amelyet a kormanyok haboru idején cenzuraval,
elnyomaéssal és hadi torvényekkel kényszeritenek ki. Eppen ellenkezdleg, a kormany elleni
harc haborus id6kben is folytatddik, mind a habord szabotalasaval, mind a tarsadalmi
kiizdelmek szorgalmazasaval. A defetizmus egy olyan internacionalista és forradalmi
perspektivaba illeszthetd, amelynek célja a ,sajat” orszagaink imperializmusanak vereségét
el6idézni, egyik alapvetd pontja pedig az allamok és/vagy birodalmi blokkok k6zotti
haborukban barmely hadvisel6 fél tamogatasanak elutasitasa.

Jelenleg tobb tucat haboru zajlik, amelyek halalos aldozatokkal, pusztitassal, nemi
eroszakkal, fosztogatassal és tomeges deportalassal jarnak. Az elmult tizenot évben a
globalizacién alapuld hegemoniarendszer valsaga vilagszerte a tekintélyelviség és a
militarizacié iranyaba mutaté tendenciat eredményezett. A globalizacié mint a vilaguralom
formaja hosszu idén keresztll kivaltsagos szerepet biztositott az angol-amerikai
imperializmusnak a bolygo eréforrasainak kizsakmanyolasaban, a kiilonb6z6 orszagok
kivaltsagos osztalyainak tamogatasaval. Oroszorszag és Kina belépése a Nemzetkozi
Valutaalapba és a Kereskedelmi Vilagszervezetbe megmutatta, hogy az ezen hatalmak
kozotti konfliktusok nem kérdojelezik meg a tarsadalom osztalyokra és kilonb6z6
hierarchiakra val6 felosztasat.

A 2022 juniusaban Empoliban megrendezett FAI kongresszuson nyilatkozatot adtunk ki az
ukrajnai haboru értelmezéseivel kapcsolatban, amelynek egy részét idézzik: ,Az allamok
kozotti feszliltségek fokozddasa, a kereskedelmi és pénziigyi haboruk, a piacok kisebb-
nagyobb mértékl fokozatos elszigetel6dése, a vilag kiilonb6zd régidiban részben kdzvetve,
de egyre inkabb kodzvetlen formaban zajlo, vilagméret( és regionalis hatalmak kdzotti
konfliktusok kiterjedése az elmult tiz évben egy merében rendhagyd forgatokdnyvet
hatarozott meg. A kapitalista modell, amelyet a mult szazadban az USA hegemoniaja
kényszeritett ki, még mindig az a horizont, amelyen belil az allamok kozotti vitak zajlanak,
de a vilagot mar nem egyetlen szuperhatalom uralja. Az USA elvesztette az afganisztani,
iraki és sziriai haborukat, és a néhany évtizeddel ezel6tti allapotokhoz képest jelentdsen
csokkent a befolyasa Kozép- és Dél-Amerikaban, amelyet korabban a hatsé udvaranak
tekintett. Az Ausztralia, az Egyesdlt Kiralysag és az USA kozotti AUKUS-megallapodas,
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amely ezen allamok stratégiajat a csendes-6ceani térség felé iranyitotta at egy kulon
szovetseggel, ugy tant, hogy megkérddjelezi az USA eurdpai jelenlétét és magat a NATO

« s e

Ujradefinialasanak folyamataba illeszkedik be.

A globalis hegemodnia ezen valsaga szorosan dsszefligg a tarsadalmi kohéziéra épuld
kormanyzati rendszerek valsagaval, a szocialis garanciak leépitése és a
konszenzusmechanizmusok gyengtilése miatt. Szamos orszagban figyelhetjik meg az
olyan mozgalmak felemelkedését, amelyek kiilonb6z6 formaban és sajatossagok mellett
kérddjelezik meg a kormanyokat, valamint az uralkodé osztalyok kozotti
megallapodasokat. Ebben az dsszefliggésben az erdszak alkalmazasa az uralkodé osztaly
fo eszkdzévé valik a hatalom és a tarsadalmi rend megoérzése érdekében. Ebben az
értelemben az elImult években megvitattuk a hadaszat novekvo szerepét a tarsadalmakban.
A 2020-as fehéroroszorszagi felkelés és a 2022. januari kazahsztani lazadas az orosz
vezetésU rendszeren bellli konszenzus sulyos valsagat mutatta. Az OTSC (Organisation du
traité de sécurité collective — Kollektiv Biztonsagi Szerzédés Szervezete) megtartasaban a
hadsereg kulcsszerepet vallalt. Az orosz katonai beavatkozas Kazahsztanban a
népfelkelések véres leverésével tragikusan demonstralta ezt, és el6készitette az utat
2020-as rendorellenes zavargasok arra késztették a fegyveres erék vezetését, hogy
tamogassak Biden elnoki beiktatasat a polgarhaboru el6jatékaként 2021 elején, annak
érdekében, hogy Trump erdszakos felsdbbrendlisége ne sulyosbitsa helyrehozhatatlanul a
konszenzusvalsagot.

A valsagra adott valasz a katonai kiadasok ndvelése és a fegyveres erdk politikai
dontésekben betoltott szerepének megerdsitése. Miutan megsemmisiiltek a gazdasagi és
politikai szabalyozasi mechanizmusok, amelyek létrehoztak a hatalmak kozotti hierarchiat
és a profit aramlasat az imperialista metropoliszok felé, az uralkodé osztalyoknak haborudra
van szukséguk a régi uralom visszaallitdsahoz vagy Ujak meghatarozasahoz. Az Uj
vilagrendezetlenség kontextusaban a haborihoz és a katonai misszidkhoz valé
ragaszkodas fokozodik, barmilyen mdédon is hatarozzak meg azt a kormanyok a
propagandajukban.

Ukrajnatdl Jemenig, a Szahel-Ovezet orszagaitdl Mianmarig, Afganisztantdl Tigréig,

athaladva mindazokon a régiékon, ahol népirtasok zajlanak, a kurdok, vagy példaul az

Oslakos és afro-leszarmazott népek ellen, potencialisan mindannyian a pusztitas, az

elnyomas és a tekintélyuralmi valtozasok bombai és fenyegetései alatt allunk. Jol tudjuk,
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hogy az Ugynevezett demokraciak és autokraciak kozotti forgdajtok nagyon gyorsan
mozoghatnak, a haborus allapot pedig sebtében beszUkitheti a teret azok szamara, akik a
tarsadalmi atalakulasért akarnak fellépni. Mindig emberi szolidaritasunkrol biztositjuk
azokat, akik szenvednek és életliket kockaztatjak nehéz helyzetekben, még akkor is, ha az
altalunk képviseltektdl tavol allo elképzeléseik és gyakorlataik vannak.

A tarsadalmi anarchizmus azonban szakit a jelenlegi birodalmi, kapitalista, nacionalista és
tekintélyelvi logikaval, elutasitva a hatarok altal felallitott megosztottsagot. Nem ismerjiik
el a terlleti integritas fogalmat vagy egy allam vagy barmely olyan entitas terleti
~védelmét”, amely allamszerlségre torekszik, mert a terileti szuverenitas nézetéhez
kapcsolodva ezek az elvek elkerilhetetlenlil nacionalista vagy mikro-nacionalista
perspektivak kialakulasahoz vezetnek. Barmit is jelentsen a ,nemzet” szo, a kizsakmanyoldk
és kizsakmanyoltak, elnyomok és elnyomottak kozotti megosztottsagot takarja.

Megismételjik, hogy egyszer s mindenkorra egyértelmUen elitéljik a putyini rezsimet és
Eliteljik azonban minden olyan kormany blnrészes szerepét is, amely fegyverek
biztositasaval szitja az ilyen és hasonld konfliktusok langjat, gyakran pénzt keresvén ezekkel
a szallitmanyokkal. Hatarozottan ellenezziik a NATO-t, amely mar régéta prébalja a
tarsadalmi élet militarizalasat és a katonai kiadasok novelését erdltetni a tagorszagokban,
és amely Putyinnak k&szonhetden Uj erére kapott az afganisztani agresszié dicstelen
befejezése utan. Ugyanigy nem vesszik be a szabadsag és a diktatura k6zotti haboru
narrativajat sem. Ebbdl a szempontbdl Zelenszkij Ukrajnaja valdban egy kis Oroszorszag,
tekintélyelvi kormannyal, az orszagot kifosztd oligarchak korével, a tiltakozas minden
formaja és a kisebbségek elleni elnyomassal, amelyeket a habord még inkabb
megnehezitett. Ma Zelenszkij, hogy hatalmon maradhasson, eladésitja orszagat, és eladja
az Egyesiilt Allamoknak, az Egyesiilt Kiralysagnak és az Eurépai Unidnak katonai
tamogatasukért cserébe. A nyugati érdekek ukrajnai betdrése azonban korantsem csak a
februar 24-i orosz invazidnak kdszonhet6: a multinacionalis agrar-élelmiszeripari vallalatok
— sokan az Egyesiilt Allamokbdl, egy pedig Oroszorszagbél — tébb mint 10 éve ellendrzik
Eurdpa ,magtaranak” egy részét és f6 kereskedelmi kikotdjét Odesszaban.

A haboru kovetkezmeényei dramaiak a front mindkét oldalan. Egész Eurdpa szamara is
katasztrofalisak, a spekulacio miatti aremelkedéssel, a névekvé militarizalassal és
Ujrafelfegyverkezéssel, a proletarok millidinak életkdrilményeinek romlasaval, a félelemmel
és az erOszakkal egyutt, amelyek a tekintélyelvi kormanyok veszélyes eszkdzeivé valhatnak.
Ezt a helyzetet ismét Eurdpaban érzékeljik, de valdjaban a vilag legtdbb régidjat érinti,
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parhuzamosan a profit, a piacok és az allamok logikaja altal el6segitett kornyezeti
pusztulassal, amely a bolygdnk, életterlink Iétét fenyegeti.

A haboruval szemben allok elsédleges kotelezettsége a kolcsdnds segitségnyujtasi
rendszerek, példaul az alulrdl jovo szolidaritasi halozatok kiépitése és terjesztése a
konfliktus kdvetkezményeitdl leginkabb szenved6 emberek kdzvetlen szikségleteinek
kielégitése erdekében, legyen sz6 élelmezésrdl vagy orvosi ellatasrol. Sziikség van tovabba
tamogato halozatokra azok szamara, akik sztrajkokat, szabotazst, dezertalast gyakorolnak;
példaul transznacionalis halézatokra azok szamara, akik a front valamelyik oldalan
rejtézkddnek vagy menekiilnek. E téren kizdiink a militarizmus altal erdltetett, altalunk
elutasitott patriarchalis és uralmi modellek lebontasaért, amelyeket a haborus propaganda
a hivatalos és a k6z6sségi médiaban is szlintelentl ismételget, robusztus és fiatal férfi
harcosok képét helyezve a kozéppontba.

Kulonbozo terilletekrdl azt tanacsoltak nekiink, hogy foglaljunk allast és ténylegesen
harcoljunk az e haboruban részt vevd kormanyok egyikének oldalan, mintha az egyik vagy
a masik oldal valasztasa elkerllhetetlen lenne.

A marxista hagyomany egyes 6rz6i Ugy gondoljak, hogy egy kis imperializmus belefér,
annak érdekében, hogy legy6zzek azt az alapvetd fenyegetést, amelyet a "nyugati”
fenyegetessel azonositanak. De az a stratégia, hogy imperialista hatalmakkal jatszanak,
hogy kiélezzék ellentmondasaikat, mint a munkasmozgalmak és a nacionalista er6k kozotti
szOvetség, amely a sztalinizmust jellemezte a két vilaghaboru kozott és azt kdvetden, az
Osszes forradalmi perspektiva megsemmisitéséhez és a kizsakmanyolt és elnyomott
osztalyok minden autondm fellépésének megakadalyozasahoz vezetett.

Mas értelmezések eltéré megkdzelitést kovetnek, és az orosz imperializmust egész
Eurdpara és azon tulmenden is veszélyként értékelik. Ezeket az értelmezéseket a libertarius
iranyzat egyes elemei is tamogatjak. Anélkul, hogy megkérdéjeleznénk az orosz
tekintélyelviség és militarizmus jelentette fenyegetést, ugy véljik, hogy nem Oroszorszag
ukrajnai katonai veresége fogja megakadalyozni a tekintélyelvl fordulatot Nyugat-
Eurépaban. Az Oroszorszagban és az OTSC-orszagokban szemlatomast uralkodé
tekintélyelvd tarsadalmi folyamatok évek 6ta az Eurdpai Unidban is zajlanak, amit a habord
most tovabb gyorsit. Raadasul a ,demokracia” valakinek a kivaltsagainak a
feltetelrendszerén alapul. Az a vizio, amely az Eurdpai Uni6t a demokracia
vilagitotornyaként mutatja be, és ehelyett Oroszorszagot, Kinat és szatellitjeiket a
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vadkapitalizmussal kombinalt totalitarizmus 6rokoseiként azonositja, a hozzank nem

tartozo nyugatiasodas mintapéldaja.

Ezek az allaspontjaink, amelyek megerdsitik antimilitarizmusunkat egy internacionalista és
forradalmi perspektivaban, amelynek konkrétan a tarsadalmi kiizdelmekben és a
szolidaritasi halézatokban kell gydkereznie, hogy kollektiv és szabadelv( kiutat teremtstink
a haboru 6rvényébdl, amelybe az allamok és a vilagkapitalizmus taszit minket. Ezzel
jarulunk hozza a nemzetk6zi haboruellenes vitahoz. Szerintiink egy dolgot mindenekelott
tisztaznunk kell: fegyverrel vagy anélkil, ahhoz, hogy hatékony legyen, minden kiizdelmet
alulrél, az allamok, kormanyok apparatusan és kilonosen a fegyveres erékon kivilrél kell
lefolytatni és megszervezni.

Még a hadvisel6 vagy tarshaborus kormanyok is tisztaban vannak azzal, hogy a haboru
mészarlasokkal és pusztitassal jar a kdzvetlenl érintett terlleteken, de nyomorral,
munkanélkiliséggel és ehinséggel a vilag tobbi részén, akar Eurépaban, akar az Egyesiilt
Allamokban. A kormanyok tudjak, hogy a kériilmények egy példatlan tarsadalmi valsag
kialakulasahoz vezetnek, ezért szélaltatjak meg a militarizmus és a nacionalizmus
fuvdszenekarait, megakadalyozvan a kizsakmanyolt és elnyomott osztalyok szolidaritasat.
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A haboruk tamogatoi és haszonélvezoi a kormanyok, akik rettegnek a népi mozgalmaktol,
amik meggatolhatjak 6ket, mert minden kormany szeszélyének csak az a félelem szabhat
hatart, amelyet a népi mozgalmak kelthetnek bennik. A haboruval szembeni ellenallas a
mindennapi elkotelezettséglink része, kezdve a haborus termelés elitélésével és
bojkottalasaval, valamint a militarista retorika kritikajaval és dekonstrualasaval, a militarista
oktatassal és nyelvezettel minden szinten. Minden habord, minden hadsereg ellen ki kell
allnunk, olyan interszekcionalis stratégiat alkalmazva, amely azonositja és ellensulyozza a
militarizmus és az elnyomas egyéb formai — példaul a patriarchatus, a rasszizmus, a
kapitalizmus és a sovinizmus — kozo6tti kapcsolatokat, mind a kollektiv cselekvések, mind a
személyes kapcsolatok réven.

Csak a kizsakmanyolt osztalyok fellépése allithatja meg a haborut azaltal, hogy bojkottaljak
a fegyveripart, megtagadjak a hadaszati eszk6zok elballitasat, kereskedelmét és szallitasat,
részt vesznek a katonai Uzemek és bazisok elleni ellenallasi mozgalmakban, és nemzeti-
nemzetkdzi szinten sztrajkokat hirdetnek a haboru és a hadigazdasag ellen. Az anarchista
mozgalom részt vesz ezekben a kiizdelmekben, a kérilményeknek megfeleléen kiilonb6z6
modon, a militarista és nacionalista ideoldgiak kritizalasaval, alulrdl szervez6d6 egyesiletek
és halézatok létrehozasaval, kozvetlen akciok gyakorlasaval, a kapitalizmus és az allamok
altal tamogatott mészarlasok megtagadasaval, a dezertalas és az ellenallas 6sszes
formajanak tamogatasaval.

Minden eddiginél jobban meg vagyunk gy6zédve annak az anarchista elvnek az
érvényességeérdl, hogy az eszkdzoknek 6sszhangban kell lenniiik a célokkal. Nincsenek jo
vagy igazsagos haboruk, és a névekvo nacionalista és szuverenista Ortilet idején Ugy
gondoljuk, hogy soha semmilyen médon nem allhatunk a kormanyok oldalara, és nem
vehetiink részt az allamok és birodalmi blokkok kdz6tti habordkban. Az embereknek soha
nem szabadna vért ontaniuk a terileti szuverenitasért. A haboruk mind szégyenletesek, a
hadseregek (beleértve a segédalakulatokat is) pedig a kizsakmanyolas, a patriarchatus
valamint a terlletek és az egyének teste feletti tobbé-kevésbé "legitim” allami uralom
eszkdzei. Mi nem ismerjik el ezen tertleti legitimitasok egyikét sem, és nem vagyunk
hajlanddak harcolni egyikért sem.

A tortenelem ravilagit, hogy a haborukat altalaban azért vivjak, hogy megakadalyozzak a

kizsakmanyolt osztalyok sajat emancipaciojukért valo fellépését, ezért az anarchizmus

szamara kiemelkedden fontos, hogy azon nyomban mozgédsitson a haboru, és minden

katonai intézmény ellen. Eronk elsésorban az eszmék terjesztésében és a kritikai

gondolatok eldallitasanak és terjesztésének tereit vedelmezd, a pacifista és antimilitarista
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mozgalmak egyesilését el6segitd, a kormanyok elleni k6zos harcban rejlik. Az anarchista
mozgalomnak a haboru elleni kiizdelemben valé koherencia képessége az Ut a libertarius
gyakorlatok, szervezédések és eszmék aktivizalasara a kizsakmanyolt és elnyomott
osztalyok korében, amelyek elséként szenvedik el a haboruk kévetkezményeit. Ezen az
alapon lehet6ség nyilik egy Uj szervezddés létrehozasara, amely mas megoldast kinal a
valsagra, és egy libertarius tarsadalom felépitése felé tekint.

Olasz Anarchista Szévetség — FAI

[A XXXI. kongresszuson Empoliban 2022 juniusaban bemutatott és az azt kovetod hetekben
ratifikalt dokumentum]

https://www.federazioneanarchica.orqg/
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SZABOTALD A HABORUT! Felhivas az ukrajnai
haboru elleni nemzetkozi és internacionalista
mozgositasra!

A jelenleg Ukrajnaban zajlo habord tobb mint egy Ujabb katonai konfliktus, nem csupan az
eroforrasokeért folytatott viszaly. Sokkal inkabb a vilag feletti uralomért kiizd6 kapitalista
orszagok blokkjai k6zotti szélesebb kortii rivalizalas egyik fontos fejezete. Ebben a
konfliktusban a gazdasagi, katonai és technoldgiai folény megszerzése, valamint a globalis
geopolitikai egyensuly a tét. Mikdzben Ukrajnaban mar tobb mint masfél éve folynak a harcok,
alapjaban véve egyre kézzelfoghatdbba valik a Kinaval, a nyugati kapitalizmus f6 ellenségével valé
katonai 0sszecsapas kilatasa. Nem tartjuk tulzasnak vagy riogatasnak, ha azt allitjuk, hogy sikos
lejtén lépdellink, amely a harmadik vilaghaboruhoz vezethet.

A masodik vilaghaboru 6ta el6szor vivnak szimmetrikus haborut Europaban, melyben fennall a
nuklearis eszkalacio valds veszélye is. Ez az elsé kozvetlen konfliktus Oroszorszag és a NATO
kozott, amelyben a vilag nagy atomhatalmai (Orosz Foderacio, USA, Egyesiilt Kiralysag,
Franciaorszag) vesznek részt.

A haboru mindig is a gazdasagi szerkezetatalakitas eszkdze volt, amelyet a kapitalizmus valsag
idején alkalmazott. Ma ismét egydtt jar a baloldal altal annyira kedvelt allami intervencios
politikaval, amely mar a globalis konfliktusokat is megelézte. A haboru az elnyomas legradikalisabb
formaja, amelyet az allamok és a kapitalistak a kizsakmanyoltak ellen alkalmaznak. Ezen okok miatt
gondoljuk ugy, hogy a jelenlegi konfliktus az 6sszes proletar ellen iranyuld kozvetlen tamadas.

Ez a haboru, amely 2014-ben az ukrajnai oroszajku kozdsségek elleni tamadassal kezd6dott, a
NATO kelet-eurdpai terjeszkedésének tagabb stratégiai 0sszefliggésébe illeszthetd be. A
terjeszkedés egy olyan militarista és tekintélyelv( hatalom ,hatsé udvarat” (gazdasagilag:
kereskedelmi terét) érte el, amely nem hajlandé eltGrni semmilyen rendbontast a befolyasi
Ovezetében, amint azt a 2022. januari kazahsztani lazadasok brutalis elfojtasa is mutatja.

A legdramaibb kovetkezményeket kozvetlenill az ukran nép és a besorozott orosz fiatalok
szenvedik el, de kdzvetve mas népek is érintettek. Az afrikaiaknak el kell viselnitk a buza aranak
emelkedését és a regionalis konfliktusok kiélezédését, mig a nyugati kizsakmanyoltaknak a
terlletik egyre fokozodd militarizalodasaval valamint élet- és munkakorilményeik romlasaval kell
szembenézniuk.
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2014 6ta Ukrajnaban kegyetlen orosz- és népellenes reformokat vezettek be, amelyek a 2022.
februar 24-i orosz invazié utan még szigorubba valtak: az orosz ortodox egyhaz tagjaival szembeni
elnyomas; a kommunista-ellenes térvények, amelyek értelmében a ,kommunista propaganda”
bldncselekményéért akar 10 év szabadsagvesztés is kiszabhato; a haborus blinds Sztepan Bandera
Unneplése, hivatalos Ginnepségekkel és megemlékezésekkel; a naci Jobb szektor és a Szabadsag
bevonasa a fegyveres erékbe, kezdve a Nemzeti Gardatol a hirhedt Udar és Azov ezred
létrehozasaig; a Donbassz lakossaga elleni er6szak, tamadasok, nemi erdszak, gyilkossagok és
robbantasok (nagyjabdl 14 000 halalos aldozat 2014 és 2022 kozott, kdztlik tobb szaz gyermek); a
2014. majus 2-i szornyl odesszai mészarlas, amikor az Ukrajnatol valo fliggetlenséget koveteld,
fegyvertelen tiintetdket, akik a helyi szakszervezet épliletében rejtoztek el, a rendérség altal kisért
fegyveres nacik tomege lemészarolta és elevenen elégette. Ezek a hiteles provokaciok — amelyek az
orosz allam nemzetkdzi presztizsét és belsé elfogadottsagat tamadtak azzal, hogy az Ukrajnaban
él6 lakossaguk egy része ellen iranyultak — a habord gyokerei.

2014 6ta Ukrajna az Egyesiilt Allamok egyfajta hibérbirtokava valt, egy multinacionalis vallalatokra
és a nyugati tékére szabott 4llamma — olyanna, amit az Egyesiilt Allamok és szévetségesei még
azokban az orszagokban sem értek el, amelyeket kozvetlenlil megszalltak, és amelyek felett
katonai ellendrzést gyakoroltak, mint példaul Irak. Példaként emlithetjik, hogy Zelenszkij mar
2020-ban eltorolte az ukran termoéfoldek eladasat megakadalyozo moratoriumot, és ezzel tobb
millid hektart adott at a Bayer-Monsanto GMO-k termesztésének, mig az orosz invazié kezdetén a
szakszervezetek altal kialkudott kollektiv szerzédések megszlintek a 200 fénél kevesebb
alkalmazottat foglalkoztato vallalatokra (ami az ukran vallalatok tulnyomo tobbségét jelenti), és
betiltottak a sztrajkokat és a tiltakozasokat is.

Veszélyesnek és zavarba ejtonek tartjuk, hogy egyes elvtarsak Ukrajnaban és mashol is -
gazdasagilag, propagandaval, s6t katonailag is — tamogatjak a kijevi kormanyt és az ,,ukran
ellenallast” anélkul, hogy a fentiekrdl egy szét is szolnanak. Térténelmileg az elsd vilaghaboru 6ta
ez a vaksag az interventismo-bol ered, ugyanabbdl az erkdlcsi mételybdl, amely az elsd globalis
konfliktus utan megnyitotta az ajtokat a fasizmus felemelkedése el6tt.

Az ,ukran ellenallas” és a nacifasizmus elleni partizanellenallas (és altalaban a
szabadsagharcok) k6zotti parhuzam, amely a médiaban népszeriivé valt, torténelmileg,
politikailag és etikailag is elfogadhatatlan. Ha eltekintlink a torténelmi kontextus mélyrehato
kilonbsegeitdl (és egy apro részlettdl: a naci csoportok jelenlététdl az ukran hadseregben...), a
parhuzam elfogadhatatlan az eszk6zok és célok kozotti kapcsolat miatt, a harc célja és modja
kdzott. A partizanharcosok az esetek tulnyomé tébbségében dezertérdk voltak, akik sajat allamuk
hivatalos hadserege ellen harcoltak, mig az ukran hadsereg a kormany altal ellen6rzétt regularis
hadsereg. A partizanok fegyveres harcaban valo részvétel szabad akaratbdl, dnkéntes alapon

tortént, mig Ukrajnaban jelenleg hadiallapot van érvényben, és a harcot megtagadok bortdnbe
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kerllnek. A partizancsoportok politikai és katonai autonémiaja az alkalmazott harci
eszkozokkel is dsszefliggott: a puskak, géppuskak, kézigranatok és gyujtobombak kdzponti
kényszerité apparatus nélkll hasznalhatdak, mig a miiholdak altal iranyitott dronok,
rakétavetok, tankok és nagy hatotavolsagu rakétak pontos hierarchiat, nevezetesen a NATO
parancsnoki lancat tiikrozik.

Egyes anarchistak és baloldali aktivistak részvétele a folyamatban lévé haboriban
ugyanezen hierarchia ala kényszeriti az egyént: engedelmesség a parancsoknak, a nyugati
hirszerzés altal meghatarozott célok, alarendeltség egy rendkivil elnyomo6 kormanynak és a
nemzetkozi toke érdekeinek. A NATO-fronthoz val6 csatlakozas a forradalmi és internacionalista
perspektiva feladasat jelenti, és etikai szinten a kijevi kormany tekintélyelv(, elnyomo és
proletarellenes politikajanak kritikajat hattérbe szoritja.

Ezt kimondani egyaltalan nem jelenti azt, hogy bevessziik az Ukrajna ,nacitalanitasat” megcélzo
,kilonleges katonai mlvelet” orosz propagandajat. Nem szimpatizalunk az orosz kormany a
népre kényszeritett szornyii rendérallamaval; nem feledkeziink meg az oroszorszagi ellenzék
és az anarchistak elleni iild6zésekrol, és tamogatjuk az Orosz Foderacioban és
Fehéroroszorszagban a haboru elleni lazadas szamos formajat. Ahogyan elitéljik az ,ukran
ellenallas” megtévesztd mitoszat, igy utasitjuk el azt a bizonyos kérokben (neo-sztalinistak, jobb-
és baloldali populistak stb.) elterjedt elképzelést is, hogy az orosz-kinai blokk globalis
emancipacios szerepet télthet be. Nemcsak a kizsakmanyoltak halalat sérelmezziik uraik és
vezetbik nevében (még akkor is, ha ezek a vezetdk a legkdzelebbi ellenségeink ellenségei), hanem
mi is tisztaban vagyunk vele, hogy a haboru ,akarmennyire borzalmas is, elsésorban belpolitikai
tgy” (Simon Weil). Amikor egy allam haborut viv, az az allam a sajat népe ellen is haborut folytat,
kilonosképp a sajat proletarjai ellen. A habori mindig megerésiti az uralkodé osztalyok
hatalmat, fokozza az elInyomottak leigazasat és kizsakmanyolasat.

Amit most lathatunk, az egy kiterjedtebb, technolégiai folényért folyd verseny fejezete is (ahol az
Egyesiilt Allamok Oroszorszag legfébb szévetségesével, Kinaval all szemben). Manapsag olyan U,
halalos talalmanyok veszélyeztetik a foldi életet, mint még soha korabban. Az ebben a haboriaban
bevetett technolagiak — dréonok, intelligencia- és iranyitérendszerek, mesterséges intelligencia és
elorejelzd algoritmusok — koziil sokat a csatatéren tesztelnek, majd rendfenntarté erék és
technokratak veszik hasznukat a vilag minden tajan.

,Ha olyan 6tletekkel vagy egyszer( kisérleti projektekkel rendelkezik, amelyeket a tomeggyartas
elott tesztelni szeretne, kiildje csak el nekiink, mi pedig felfedjiik, hogyan tovabb. Végil megkapja
ra a «terepen tesztelve» pecsétet. Az indulé vallalkozasok mindezek utan olyan termékekkel
rendelkeznek majd, amelyek versenyképesek lesznek piacon, mert élesben tesztelték dket”. Ezek a
szavak nem egy ,rendes” gyartétol vagy jarmavek, szoftverek vagy digitalis termosztatok
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tesztel6jétdl szarmaznak, hanem Volodimir Havrylov tabornoktol; az ukran védelmi
miniszterhelyettestdl, aki 2022. szeptember 21-én a texasi Austinban tartott Nemzeti Védelmi Ipari
Szovetseg Future Force Capabilities (A Jové Haderdjének Képességei) ciml orszagos
konferenciajan nyilatkozta ezt.

A torténelem tekintetében a technologia-tudomanyok fejlédése haborukhoz vezet, ami forditva is
igaz; a haboru elkertilhetetlenll maga utan vonja a technoldgia-tudomanyok fejlédését. A legtobb
mai technologia alapvetden kettds természetl. A katonai és a polgari kutatas kozotti elkulonités —
ha valaha is létezett — mara elt(int. igy nem meglepé, hogy a harcmezékon kiprébalt
technoldgiakat a vilag mas részein — beleértve a békés orszagokat is — a proletarok ellen
hasznaljak fel. Az (j technoldgiak hasznalata és tesztelése fokozza a lakossag feletti ellenérzést,
és egyre nehezebbé teszi az allam és a téke aldli felszabadulast.

Ma minden korabbinal jobban meghatarozza egy allam politikai jelentéségét az, hogy
versenyképes-e az Uj technologiak kutatasaban és fejlesztésében. A technoldgiai iparagak a
demokratikus Nyugattél a kinai ,piaci szocializmusig”befolyasoljak a kormanyzati dontéseket. Az
ukran konfliktus — tekintettel annak nagysagrendjére és szerepldire — felgyorsitja a szamos allam
napirendjén szerepl6 célt, az Ugynevezett digitalizaciot.

Ahogy az ilyen méretii konfliktusokra jellemz6, minden kiils6 frontnak van egy megfelel6é
bels6 frontja. Az elnyomas nemcsak Oroszorszagban és Ukrajnaban, hanem a haborus
tevekénységekben részt vevo valamennyi orszagban fokozadik.

A rendori eljaras modozatai és az drizetbe vételek kiilonleges formai mindig is kapcsolddtak a
katonai konfliktusok kiélez6déséhez. Céljuk a ellenszeglilés és a valddi konfliktus Osszes
lehet&ségének eltussolasa és elfojtasa. Ez jol ismert szamunkra itt Olaszorszagban, ahol az elmult
id6szakban Alfredo Cospitot a 41 bis bortonrendszer ala vetették, szamos anarchista folyoiratot és
weboldalt betiltottak, az elnyomo eljarasok sorozata pedig anarchistak és aktivistak tucatjainak
letartoztatasahoz vezetett. Ez a preventiv ellenlazadas szoros ¢sszefliggésben all a kapitalizmus
nemzetkozi valsagaval és a globalis haboru felé iranyuld tendenciaval.

Az ukrajnai haboru egyik kulcskérdése a kommunikacio. A médiabeszamolok gyakran hamisan
mutatjak be a helyszini valdsagot; gondoljunk a legkirivébb alhirekre, példaul arra, ahogy az orosz
fegyveres ertkre haritottak a felel6sséget az Enerhodar-Zaporizzsjai atomerdm( bombazasaért és
az Eszaki Aramlat gazvezeték lerombolasaért. Aminek azonban most tanti vagyunk, az tébb mint
elfogult tajékoztatas, ez valédi haborus propaganda. Ez a propaganda 6sszhangban van a
tdmeges agymosas azon szintjeivel, amelyeket Covid alatt hasznaltak a dominans narrativa
erOltetésére, és tragikusan hasonlit a masodik vilaghaborus epizodokra: az oroszok megalazasa
(példaul az allitélagosan elavult és rossz mindségu felszereléslikrdl sz6l6 nevetséges hirekkel) és
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démonizalasa, ,hoseink” (kdztlik a nyiltan naci hdsok) dicsditése, a megfoghatatlan ,titkos
fegyverek”, amelyek megvaltoztatjak az események menetét...

Az efféle informacidk nyilvanvaléva teszik, hogy habordban allunk, bar ez a habord egyel6re nem a
kdzelliinkben zajlik. Az informacios haborld mindenekelétt az agyunk elleni habord, amelynek célja,
hogy elfogadtassa vellink azt, hogy ez a mészarlas nemcsak elkerilhetetlen, hanem igazsagos és
elényos is. Ezért nyilvanvalova kell tenni, hogy az informacioért felel6sdk a haborus gépezet
szerves részei, és Ugy is kell kezelni 6ket.

Ezen és még sok mas okbdl kifolyolag, stirgdsen fel kell éleszteniink az internacionalista
kezdeményezést, hogy megallitsuk a folyamatban lévé vérengzést, és hogy elkeriljik tovabbi adaz
eszkalacidjat.

Az ellenségeink nem a frontra kényszeritett sorkatonak, s nem a szemben all6 orszag munkasai,
hanem az Gsszes vezetd, kormanyaik, allamaik és hadseregeik. Mikdzben testvéreinket a
legbrutalisabb atrocitasoknak vetik ala, létezik egy burzsoazia, amely a fegyvergyartasbol tollasodik
meg, és a haboru kévetkezményeivel spekulal (Ukrajna felosztasa és Ujjaépitése, a migransok
szelektiv befogadasa, inflacio stb.).

Fektessik a hangsulyt az allam kritikajara, és utasitsuk vissza, hogy barmilyen frontra besorozzanak
minket, azzal gy6zkodve, hogy az egyetlen erd, amely megallithatja a haborut, az a
kizsakmanyoltak mozgdsitasa szerte a vilagon.

Az internacionalizmus szamunkra defetizmust jelent, azaz az 6sszes kormany kritikajat a
~sajatunkkal” kezdve, minden felettes és a nemzeti burzsoazia elleni tamadast azoktol fogva,
akik nap mint nap kizsakmanyolnak minket. Ezért a frontnak ezen az oldalan hajlandéak
vagyunk mindent megtenni, hogy szabotaljuk a NATO-t (a vilag f6 katonai szovetségét, a
nyugati kapitalizmus fegyveres szarnyat), mint ahogyan oroszorszagi testvéreink is harcolnak a
sajat oldaluk hadigépezete ellen (amint azt a harcaszati szallitasi infrastrukturak és
toborzdkozpontok elleni tamadasokrol szolo jelentések tanusitjak), és ahogyan egyéb ukrajnai
testvéreink is szembeszallnak kormanyuk haborits tevekénységeivel. A cenzira ellenére
tudjuk, hogy Ukrajnaban vannak olyan emberek, akik haboruellenes propagandat és lazongast
terjesztenek, és a gyakorlatban is ellenzik a haboruat, példaul azzal, hogy a szokevényeknek és
dezertéroknek menedéket nyujtanak, vagy segitenek nekik elhagyni az orszagot. Ez szintén
koherens defetizmus.

Anarchistaként a mi allaspontunk defetista, mivel a torténelem arra tanit benniinket, hogy egyszer
s mindenkor az allam romjain nyilhatnak forradalmi kilatasok az elnyomottak szamara. A
defetizmust a haboru arat kozvetleniil megfizetni kényszeriil6kkel szembeni szolidaritasnak,
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valamint az osztalybosszu aktusanak tekintjiik azokért a szenvedésekért, amelyeket
testvéreink minden katonai konfliktusévezetben elszenvednek. Szolidaritast érziink a haboru
minden aldozataval a vilag minden szegletében, azokkal, akik menekiilni probalnak, és
akiknek szembe kell nézniiik a hatarok akadalyaival, azokkal, akik a szarazfoldon és a
tengeren utazva vesztik életiiket, és brutalis kizsakmanyolas varja 6ket, amennyiben életben
maradnak.

A koszovoi, kalinyingradi és tajvani fesziiltségek, a nigériai, gaboni és mas kdzép-afrikai orszagok
felkelései a konfliktusok globalizalodasanak tendenciajaba illeszkednek, és jelzik a hatalmas tétet:
ha nem sikeriil minden frontot megsemmisiteniink azaltal, hogy mindenki a sajat allamat és
a sajat uralkodo osztalyait tamadja, akkor az emberiség megsemmisiilése vagy kiméletlen
rabszolgasorba taszitasa fenyegethet minket egy végtelen haborua allapotaban. Ennek
ellenkezéjeképp, forradalmi lehetéségek nyilhatnak meg szamunkra.

Bar eddig nem alakultak ki jelentds, a haborut ellenzé mozgalmak, fontos kiemelni, hogy a
szlintelen propaganda ellenére a lakossag jelentds része — még Nyugaton is — ellenzi a haborus
erdfeszitések tamogatasat. Ezt a tomeges mozgositas kiépitésének szempontjabol kell figyelembe
vennunk.

Ezért egy radikalis, nemzetkdzi és széleskdrl mozgositas kiépitésére szolitunk fel, amelynek a
haboru szabotalasaval arra kell torekednie, hogy alulrol kényszeritse ki a viszalykodasok
megszlintetését. Nem kérnlink semmit a kormanyoktol, és nem is bizunk bennlik, viszont tisztaban
vagyunk azzal, hogy a kizsakmanyoltak kozvetlen fellépése vilagszerte az egyetlen valddi erd,
amely véget vethet a mészarlasnak. Ezért Ugy véljik, hogy szembe kell szallni a haborus gépezettel
mind Oroszorszagban, mind Ukrajnaban, valamint a nyugati kapitalista orszagokban, amelyek
felel6sek ezeért a konfliktusért és az elmult harminc év dsszes fébb haborujaért.

e Tamogassuk a dezertalast minden fronton, nydjtsunk menedéket és szolidaritast
mindazoknak, akik kibujnak a katonai besorozas aldl, és nem hajlandok részt venni a
meészarlasban!

e Szabotaljuk a katonai gépezetet, akadalyozzuk meg a fegyvergyartast és allitsuk meg a
hadaszati logisztika aramlasat!

o Leplezzik le a propagandagépezetet! Ebben a hibrid haboriban a média a haborus
apparatus szerves része!

e Lépjlink fel a terliletek katonai megszallasa, a katonai bazisok, a hadgyakorlatok és a kdzélet
militarizalasa ellen!

e Tamogassuk egy valodi altalanos sztrajk sziikségességét, amely a ritualis és szinlelt
szempontokon tulmutatva ténylegesen ledllitja az érintett orszagok iparat és logisztikajat!
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e Leplezziik le az egyetemi kutatasok, a katonai-ipari apparatus és a minden haboru gyokerét

jelentd kapitalista gazdasagi érdekek kdzotti cinkossagot!
HARCOLJUNK AZERT, HOGY AZ URAK HABORUJA AZ URAK ELLENI HABORUVA VALJON!

Réma, 2023. szeptember 2.

Anarchistak Romabol, Genovabol, Carrarabdl, Cosenzabol, Modenabdl, Milanobol, Leccobol,

Torinébdl, Umbriabol, Trentinébdl és Kbzép-Olaszorszagbol.

Kapcsolat: appelloantimilitarista(@)anche.no
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A fegyver csovébe nézve: az ukran anarchizmus
eltéritésérol — Nefelejcs Gergo

Ez a cikk az Olasz Anarchista Federacio (F.A.l.) ,Egy Gj anarchista kialtvany a haboru ellen” dltal
kivaltott vitasorozat része.

Némi késéssel, de Magyarorszagra is megérkezett a nagy anarchista Ukrajna-vita. Bar mar az orosz
invazid kezdetekor érezhet6 volt, hogy markansan kiilonb6z6 elképzelések és allaspontok
Utkdznek a kérdés kapcsan a hazai radikalis baloldali kozegekben, Ugy tlnik, hogy mostanra érett
meg a helyzet annyira, hogy a nagyobb nyilvanossag elé tarja mindenki a lapjait.

(Bar a Részeg Hajo kollektiva mar terjesztett kiadvanyokat tavaly is, és a Forr a Vilag is harom adast
szentelt neki korabban, a szélesebb kdzvélemény most szembesllhet ezzel a vitaval.)

Bar a hazai autondm, antifasiszta, anarchista, liberter-kommunista, sima kommunista stb. kézeg
pici és gyenge, a vita pont ezért nem tét nélkili: ha Ugy tetszik, a tagabb kozeg jovojét az
befolyasolja, hogy egy-egy vitas kérdésben milyen poziciét vesz fel, és ebbdl milyen cselekmeények
kovetkeznek.

Az Ukrajna-kérdés a nemzetk6zi kozeg viszonylataban pedig parazs vita targya. Nemcsak a
Libcomon vagy a kiilonb6z6 kollektivak lapjain dul, de nemzetkdzi talalkozékon is szinte
tettlegességig fajul a kérdés, hogy anarchistakként mit tegyiink: tamogassuk-e Ukrajnat az
Oroszorszaggal szembeni harcban, vagy ragaszkodjunk az elveinkhez, miszerint nincs mas harc,
csak az osztalyharc?

Még miel6tt a targyra térnék, szeretnék ravilagitani egy mélyebb kiilonbségre a két hozzaallas
kdzott. Mert bar latszélag anarchistak vitaznak az egyik és a masik nézépont mellett is, valéjaban
nem ugyanarrol az anarchizmusrol van szo, és a kiilonbség szembe6tld azok szamara, akik ismerik
a radikalis kritika kiilonb6z6 nyelvjarasait.

Az érthetdség kedvéért megprobalom leegyszerlsitve 6sszegezni a két oldal allaspontjat és annak
nyelvezetét:

A kapitalista haboruban az uralkodoé osztalyok kiildik a vagohidra a
munkasosztalyt, hogy az életét adja az érdekeikért. Az imperializmus az
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egymassal versengo kapitalistak haboris formaja, amelyben a gazdagok csak
gazdagodnak, a szegények pedig elpusztulnak. Hogy a munkasosztalyt a
hadviselésre rabirja, a burzsoazia egyszerre hasznal kényszerito eszkozoket és
ideoldgiaiakat is: az elobbire példa a kényszersorozas, mig az utobbira a
propaganda. Elhiteti a dolgozékkal, hogy a ,.foldjliket, a hazajukat és a
kultarajukat” kell megvédeniiik, mikozben abbdl igazabol semmi sem az 6vék.
Az egyetlen kiut a forradalmi defetizmus, azaz ha a kiilonb6z6 nemzetek
munkasai rajonnek, hogy tobb a kozos érdekiik egymassal, mint uralkodéikkal,
és ugy szabotaljak a hadigépezetet, ahogy tudjak, ha pedig az alkalom
megfeleld, akkor fegyvereiket az uralkodéik ellen forditjak a tarsadalmi
forradalom nevében.

Ez az anarchista allaspont. Veretes nyelvezet, osztallyal kel és fekszik. Sose lesz és sose volt
népszerd, plane nem haborus pszichozis idején. Nincs az a demokracia haboru idején, ahol az
ebbdl kovetkezé gyakorlati utasitasokat és iranymutatasokat megtorlas nélkil papirra lehetne
vetni. De ezt kdvette Mahno és Malatesta is, mert ez kdvetkezik az elméletbdl.

A masik oldal érvrendszere valahogy igy hangzik:

Putyin egy oriilt, imperialista diktator, aki megtamadta a szomszédos,
demokratikus Ukrajnat. Bar Ukrajnaval vannak bajok, attél még az ukranoknak
jogukban all megvédeni magukat az agresszortol, és nekiink kotelességiink
segiteni 6ket, pénzzel és fegyverrel, miel6tt elobb a lakossagot irtja ki az orosz
imperializmus, majd utana mi kovetkeziink. Nincs jogunk innen tavolrol
megitélni, hogy mi a helyes cselekedet, hiszen ha ukran anarchistak ugy
dontottek, hogy 6k csatlakoznak a teriiletvédelmi er6khoz, akkor bizonyara az
a helyes. Aki ilyen helyzetben nem tamogatja a megtamadottat, az a tamado
oldalan all, ahogy aki hallgat, ha eroszakot lat, az az eroszaktevé oldalan all.

Csupa erkolcsi imperativusz, semmi osztaly. A mondatok alanya Ukrajna — vagy az ukran nép. Akik
ezen az allasponton vannak, azok egyre kevésbé nyilatkozzak magukrél, hogy anarchistak vagy
antifasisztak lennének, hanem valami k6dds antiautoriter zaszl6 alatt gytlekeznek, egyfajta voros
népfrontként, és aktivan segélyezik is az e zaszl6 alatt Ukrajnaban harcold elvtarsaikat adomanyok
gyUjtésével, szolidaritasi bulik szervezésével.
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A két allaspont nyilvanvaloan dsszeegyeztethetetlen egymassal, és itt most a vitasorozat el6z6
cikkébdl kell idézzek:

Ezt nehéz a hivatkozott szovegbol kihamozni, mert er6sen elméleti és alig van
benne pragmatikus, gyakorlati tanacs. Valami olyasmit, hogy ne vonulj be,
dezertalj, tedd fel a kezed és sétalj el onnan. Hogy minden embernek a sajat
orszaga kormanyanak és tokésosztalyanak lekiizdéséért kell harcolnia. Tehat
gyengitsék a megtamadott oldalon védekezo6k erejét? Ez nem a megtamadonak
segitség? Szamtalan cikket olvastam a témaban, amely hasonlé6 hangnemben
irodott, de tovabbra sem latom at, hogy mit tudnék tanacsolni a harkivi
haverjaimnak, hogyan lehetnének jo anarchistak ebben a helyzetben. Azt
gondolom, hogy nem is nekiink feladatunk megitélni ezt, mert akarhogyan is
nézem, izléstelennek talalom, hogy mi egy EU és NATO tagallam polgaraiként
az un. ,safe-space-bol”, egy kényelmes, privilegizalt helyzetb6l dontsiik el,
hogy ,,odakint”, akiknek mindennapi valésaga az élet-halal harc, hogyan
cselekedjenek.

A kérdés azonban nem az, hogy az ember hogyan legyen jo anarchista a fronton: a kérdés az, hogy
ha egy anarchista a fronton, egy nemzeti hadsereg kdtelékében harcol, vagy otthon az
anarchizmus nevében egy nemzeti haderd tamogatasara buzdit, gyUjt pénzt stb. az anarchista-e
meég egyaltalan.

Erre a valasz egyszerlien az, hogy nem, nem az.

Mert feladta az elveit, és mar valami mas mozgatja a cselekedeteit, masbdl nyeri a meggy6zodését:

« sz

feladta, azaz végso soron a sajat sorsa feletti iranyitast is mas kezébe adta.

Ez pedig sajnos nem egy elvi, hanem egy véresen gyakorlati kérdés: ennek pedig nincs szomorubb
példaja, mint llja, avagy Dmitrij Petrov, akinek a bucsulevelével zarul a vitasorozat el6z6 cikke is.

llja kalandregénybe ill6 életet élt: megjarta Rojavat, Fehéroroszorszagot, az altala életre hivott
BOAK bator szabotazsakciokat hajtott végre az orosz hadigépezet ellen, mig 6 maga is csatlakozott
a terlletvédelmi er6kh6z Ukrajnaban, azzal a céllal, hogy egy anarchista, antifasiszta és
tekintélyellenes osztagot hozzon létre.
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A bucsulevelén kiviil azonban mas irasa is fent maradt, ami mar el6revetitette, hogy mi var azokra
az elvtarsakra, akik ebben a helyzetben az ukran hadsereg oldalara allnak.

Az alakulatuk fennallasanak negyedik hénapjan, a 2022 juliusabdl kévetkezo levelet kdzolte a
Libcom (ford. DeepL + az enyém, ahogy a kiemelések is):

Néhany honappal a haboru el6tt riaszto pletykak kezdtek keringeni. Abban a
pillanatban a kijevi libertarius k6zosségben elkezdtiik megvitatni, hogyan
viselkedjenek az anarchistak, ha a teljes korii haboru veszélye valosagga valik.
Nagyon kevesen hittek abban, hogy ez valoban bekovetkezik. Abban az
idoszakban alakult ki benniink az az elképzelés, hogy katonai és civil agakra
egyarant sziikségiink lenne. Tobb megbeszélést is tartottunk; megallapodtunk
egy TDF-es [Teriiletvédelmi Eros] elvtarssal is, és tartottunk vele néhany
képzést. Az egyik elvtars elkészitette a k6zosségi média fiokokat. Minden
elokésziiletiink kezdetleges volt. Azonban az , X. napon” [az invazio els6
napjan] elkezdtiik kovetni ezt a keretrendszert, és ez nagyon sokat segitett. A
Szolidaritas hadmiivelet [Operation Solidarity], az antiautoriter szakasz és az
Ellenallasi Bizottsag [Resistance Committee] - talan a haboru alatti libertarius
tevékenység leglatvanyosabb példai — mind-mind nagymértékben ennek a
felkésziilési folyamatnak az eredményei. Ez mutatja a tervezés és a
forgatokonyvek kidolgozasanak fontossagat, hogy hogyan fogunk cselekedni
kiilonb6z6 lehetséges helyzetekben.

[...]

Tudnank-e a jelenlegi koriilmények k6zott az allami hadseregtél fiiggetleniil
fegyverrel ellenallni az invazionak? A valasz egyértelmiien nem. A legtobb ilyen
otletet az orszagtol tavol, a helyi kontextustol elszakadt emberek terjesztik elo.
El6szor is, jelenleg nincs elég struktira vagy eroforras a mi oldalunkon ahhoz,
hogy komolyan palyazzunk egy fiiggetlen fegyveres er6 létrehozasara.
Ugyanakkor az ukran allamnak elég ereje és akarata van ahhoz, hogy barmilyen
teljesen autoném erot elnyomjon. Ebben a helyzetben a nem allami gerillaharc
csak az orosz hadsereg altal megszallt teriileteken lehetséges.

[...]
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Tobb, a médiatevékenységgel kapcsolatos konfliktus utan ugyanez az eurépai
elvtars [egy csatlakozott anarchista segito] azt javasolta, hogy valasszunk egy
médiabizottsagot. Ezt a parancsnoksag jovahagyta, és meg is tette. Minden
szakasz résztvevoje szavazhatott, és a bizottsagot a legtobb szavazatot kapott
harom jelolt alkotta. Minden interjit, szoveget és fényképet, amelyet a szakasz
résztvevoi kozzé akarnak tenni, a médiabizottsagnak kell jovahagynia, amely
eldonti, hogy megfelelnek-e a szakaszparancsnoksag altal meghatarozott
normaknak (elsésorban a biztonsagnak és annak, hogy ne jarassak le az ukran
hadsereget).

Egyelore mindezek az intézmények sziinetelnek, mivel az egység tarsadalmi
mikrokozmoszat a fent emlitett biirokratikus akadalyok megrongaltak, és a
résztvevok tobbsége ennek kovetkeztében elfaradt és depresszios lett.

A szervezetek neveit azért emeltem ki, mert réluk még lesz sz6 — [évén 6k és az utddszervezeteik
azok, amelyek pénzt gyUjtenek a fronton harcol6 katonaknak, koordinaljak az dnkéntes harcosokat,
és propagandatevékenységukkel az ukran haboru képét is formaljak az eurdpai radikalis milidben.

llja levelébdl kitlinik, hogy a hadseregbe valo betagozddassal hogyan szlkiilt az egységiik
mozgastere. Bar ebben a levélben még inkabb arra panaszkodik, hogy a hatorszag mennyire
unalmas még egy haboruban is (ekkor még nem kuldték 6ket a frontra), idén aprilisban 6 és tébb
tarsa életét vesztette a bahmuti verflirdoben.

Sajtéértesiilések szerint a szélséjobboldali, magukat keresztény taliboknak vallo Testvériség
csapataival egyUtt harcoltak: a szervezet vezet6je még azt is allitotta, hogy megtértek Istenhez,
azaz csatlakoztak hozzajuk. Ezt azonban elvtarsaik cafoltak.

Csatlakozni valéban nem csatlakoztak, de egyiitt kellett fogniuk a golyot a varosban, amelyet végul
elfoglalt az orosz hadsereg.

Itt talan érdemes visszatekinteni arra, hogy az ukran anarchistak hogyan alltak a haborthoz a
megszallas el6tt. Mert bar ma valdban a harcolé tekintélyellenes csoportok latszanak csak, ez azért
van, mert a nyugati haborus propaganda kitiinéen fel tudja hasznalni 6ket a sajat PR céljaira. S bar
jelenleg 150-nél tobb harcosrol tudunk, azért az ukran radikalis szintér ennél nagyobb, és nyilvan a
haboru elészelében élénk vitakat tartottak a kérdésben.
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Ennek emlékét 6rzi a Libcomon megjelent, 2022 februarjanak elején kelt ,Elephant in the Room:
Ukraine: Between Two Fires — Anarchists in the Region on the Looming Threat of War".

Ebbdl idézek (ford. Deepl + javitottam és kiemeltem):

Akkoriban [2014, Majdan] a fasisztak felemelkedését a Majdan-tiintetéseken
ugy jellemeztiik, mint ,reakcios ellentamadast a tarsadalmi mozgalmak
terében”:

Elképzelhetjiik a rivalis fasizmusok jovojét, amelyben a valodi felszabaditasért
folytatott kiizdelem lehetdsége teljesen lathatatlanna valik.

Ma mar nyolc évvel odébb vagyunk ebben a jovoben. Az ukrajnai tragédiak -
2014-t6l az oroszok altal tamogatott polgarhaborun keresztiil a Donecki és
Luhanszki teriileten egészen napjainkig - megmutatjak, hogy milyen
katasztrofalis kovetkezményei vannak a tekintélyellenes mozgalmak
gyengeségének Oroszorszagban, Ukrajnaban és az Egyesiilt Allamokban.

Ebben az 6sszefiiggésben azt latjuk, hogy a konfliktus mindkét oldalan az
allami szerepl6k az antifasizmus és az antiimperializmus diskurzusait
mozgositjak onkéntesek toborzasara és ellenfeleik delegitimalasara. Fasisztak
és onjelolt antifasisztak egyarant harcolnak mar évek 6ta az orosz-ukran
konfliktus mindkét oldalan, ahogyan mindkét oldal tamogatéi imperialistanak
nevezik a masik oldalt. Ahogy egyre mélyebbre jutunk a 21. szazadban,
valoszinlileg egyre tobb fegyveres harc lesz, amely az anarchistak és mas
antifasisztak és antiimperialistak toborzasara torekszik. Nem szabad sem
irrelevanssa tenniink magunkat azzal, hogy minden konfrontaciétoél tavol
maradunk, sem pedig hagynunk, hogy a siirgésség érzése koltséges rossz
dontésekbe hajszoljon benniinket.

[...]

Ez szamos nehéz kérdést vet fel. Vajon az anarchistak képesek-e hasznos
segitséget nyujtani az allami hadseregnek? Ha tudnak, akkor kell-e nekik?
Hogyan tamogathatnak az ukran hadsereget anélkiil, hogy ezaltal ne tennék
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lehetové, hogy az még veszélyesebb legyen a tarsadalmi mozgalmakra és a
kisebbségekre Ukrajnan beliil, nem is beszélve a fasiszta Azov-ezred
legitimalasarol? A haromoldalu hadviselés egyik alapelve, hogy nem szabad az
egyik ellenfelet erdsiteni a masik legyozése érdekében. Ezt jol példazzak az
ukrajnai anarchistak szerencsétlenségei egy évszazaddal ezelott, akik a reakcios
Fehér Hadsereg legyo6zését helyezték el6térbe, hogy aztan Trockij Voros
Hadserege elarulja és meggyilkolja oket.

Hasonl6képpen, ha az anarchistak egyiitt fognak dolgozni az allamhatalmi
csoportokkal - ahogy ez mar megtortént Rojavaban és mashol -, akkor ez még
fontosabba teszi az allamhatalom kritikajanak megfogalmazasat és egy olyan
arnyalt keretrendszer kidolgozasat, amely alapjan értékelni lehet az ilyen
kisérletek eredményeit.

A militarizmus legjobb alternativaja egy olyan nemzetk6zi mozgalom kiépitése
lenne, amely minden nemzet katonai erdit cselekvésképtelenné tenné. Az ukran
radikalisok érthetoen cinikusan nyilatkoztak arrol, hogy az egyszerii oroszok
vajon tesznek-e barmit is annak érdekében, hogy megakadalyozzak Putyin
haborus eréfeszitéseit.

[...]

Tekintve, hogy Oroszorszag részben az ukran és az orosz identitas kozotti
fesziiltségek miatt tudta megvetni a labat az ukrajnai Donbasz régioban, az
oroszellenes érzelmek csak Putyin kezére jatszanak. Barmi, ami az orosz nép,
nyelv vagy kultura ellen polarizal, megkonnyiti az orosz allam erofeszitéseit
egy kis szakadar koztarsasag létrehozasara. Hasonloképpen, ha a nacionalizmus
torténetét nézziik, lathatjuk, hogy az orosz katonai agresszioval szembeni
barmilyen ellenallas, amely elmélyiti az ukran nacionalizmus erejét, csak a
jovobeli vérontas utjat fogja kikovezni.

Az ukran anarcho-militarizmus, ami végul leuralta a diskurzust, azonban itt is megjelenik baljos
arnyként, az ukran anarchistaval valo interjuban:
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Rendben. Voltak ezek a minszki megallapodasok [2015-ben], amelyek egyfajta
megallapodasok voltak Putyin, Merkel és a Nyugat/Kelet kozott. De csak, hogy
egy benyomast keltsiink Donbaszban: tortént ott valami az elmult években,
vagy igaz volt, hogy nem torténtek katonai akciok, és nem tortént semmiféle
er6szak?

Persze fontos tudni, hogy a mai napig nem igazan hajtottak végre azokat a
minszki megallapodasokat. Es bar a konfliktus aktiv szakasza — amelynek soran
a frontvonal fel-le mozgott, és jelentés hadseregmozgasokra keriilt sor —
valéban lezarult, ez még mindig az allandé konfliktus, az allandé kisebb
osszecsapasok zonaja, ahol minden héten biztosan, s6t néha naponta vannak
halalos aldozatok. Mindkét oldalrél még mindig sok a I6voldozés. Ez egy soha
be nem gyogyulé seb. Ez még mindig folyamatosan zajlik, még ha alacsony
intenzitassal is.

Ezekre az eseményekre mi volt a helyi anarchista mozgalom vagy az
antifasiszta mozgalom reakciéja? Ha jol emlékszem, az antifasiszta mozgalom
~antifasiszta” része csatlakozott az oroszok elleni harchoz, és haboriiba vonult
a Donbaszban... de mi van az anarchistakkal és az antifasisztak masik részével,
akik nem vettek részt a haboruban?

Ezen a ponton el6szor is el kell mondanom, hogy a most targyalt idészakokban
még nem Ukrajnaban éltem, 2015-ben, 2016-ban, 2017-ben és igy tovabb. De
még ma is tudom valahogy értékelni, és persze mar korabban is rajta volt az
ujjam a mozgalom pulzusan.

Igen, az anarchista mozgalom egy része valoban megkapta ezt a , hazafias”,
vagy ha ugy tetszik, , antiimperialista” érziiletet, és ezt a védekezo6 oldalt vették
fel — vagyis néhanyan csatlakoztak az 6nkéntes egységekhez és a hadsereghez,
a regularis hadsereghez is, motivalva attol, hogy szembeszalljanak a putyini
imperialista allam nagyobb gonoszsagaval. Néhanyan talan mérsékeltebb és
internacionalistabb allaspontot vettek fel, és megproébaltak hangsulyozni, hogy
egyik oldal sem j6, hogy mindkét oldal elnyomé és rossz politikat képvisel -

mind az orosz allami oldal, mind az ukran allami oldal.
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De jelenleg tigy gondolom, hogy a helyi anarchista kozosség abszolit tobbsége
rendkiviil ellenséges minden orosz invazioval szemben, és nem hisz a putyini
oldal mindenféle spekulacidjanak, hogy ez valamiféle antifasiszta akcio, amely
szembeszall az ukran széls6jobboldali politikaval és igy tovabb. Szé sincs roéla.
Ez csak egy imperialista lépés. Ez minden helyi elvtars szamara vilagos.

[...]

Igen, de néhanyan biztosan azt mondanak, hogy ,,Hé, ti anarchistak vagytok az
allam ellen, és most az allamot véditek”. Egészen biztos vagyok benne, hogy
néhanyan ugy gondoljak, hogy az anarchistaknak teljesen ki kellene maradniuk
ezekbdl a konfliktusokbdl. Mit valaszolnal nekik?

El6szor is azt valaszolnam nekik — ksz6n6m, ez egy értékes kritika. Tényleg fel
kell mérniink, hogyan avatkozzunk be, hogy ne valjunk csak eszk6zzé
valamelyik allam kezében. De mindenképpen, ha okos politikat alkalmazunk -
ha a politika miivészetét alkalmazzuk, azt mondanam -, akkor van esélyiink
erre. Ha tavol maradunk az allami konfliktusoktol, akkor tavol maradunk a
tényleges politikatol, ahogyan azt mar korabban is mondtam. Ez most az egyik
legjelentosebb tarsadalmi konfliktus, amely a térségiinkben zajlik. Ha
elszigeteljiik magunkat ettol, akkor elszigeteljiik magunkat a tényleges
tarsadalmi folyamattol. Tehat valahogyan részt kell venniink benne.

Természetesen nem kérdéses, hogy szembe kell szallnunk a putyini
imperializmussal. Ha ily médon barmiféle egyiittmiikodésre van sziikségiink,
akkor sziikségiink van ra. Természetesen nagyon ovatosan, nagyon ovatosan
kell felmérniink, hogyan ne valjunk fiiggévé néhany nagyon reakcios és
negativ hatalomtdl. Ez valoban kérdés és kihivas, de ez az a nehéz ut, amelyen
haladhatunk. Az ilyen kihivasok el6l valé menekiilés egyenlé a megadassal az
anarchia elémozditasa, a tarsadalmi felszabaditas és a forradalom elémozditasa
szempontjabél a régionkban. Es ez szamomra és sok mas elvtars szamara nem
elfogadhato allaspont.

Kemény sorok ezek alig két héttel az invazié kezdete el6tt.
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Ami tény, hogy milliok menekdltek el Ukrajnabol — sokan Oroszorszag felé, miutan a sorozhato
férfiak el6tt lezartak az utat nyugatra -, koztik szdmos anarchista is. Sokan maradtak, bujkalasban,
vagy miutan besoroztak oket egy kézbe nyujtott behivéval a kocsmaban vagy egy benzinkdtnal,
ellenlik az ukran allam hajtévadaszatot inditott stb.

Az ismert torténeteket nem kell Ujra felsorolni. De az lathato, hogy az ukran anarchistak nem mind
jelentkeztek 6nként a hadseregbe: a kérdés erds vitakat valtott ki az ottani szintéren belll, és valt ki
a mai napig a nemzetkozi kdrnyezetben is.

Kilonosen azért, mert az ukran hadsereg helyzete siralmas: a besorozott katonak annyira nem
kapnak felszerelést, hogy rendszeresen gyUjtést szerveznek nekik a barataik. Az dnkéntes
ezredekhez csatlakozok még zsoldot se kapnak, azt is k6zosségi finanszirozasbol kell megoldaniuk.

A kérdés az, hogy kik azok, akik a tekintélyellenesség zaszlaja alatt harcolnak a mai napig
Ukrajnaban, és kik azok, akik nekik gydjtenek pénzt fegyverre, mikdzben az allaspontjukat
kérlelhetetlentl képviselik mindenitt, ahol a vita elékeril?

Azaz: kik gyUjtik a pénzt Europa szerte ezeknek a csoportoknak?

Nos, az ligyet még mindig azok a szervezetek viszik, amelyeket llja megemlit a levelében. Erdemes
kritikusan szemlélni a kommunikaciojukat, hisz ahogy a levélben szerepel, a betagozddassal a
médiatevékenységuk is szirésen megy keresztiil, hogy ne sértsék az ukran hadsereg biztonsagat
vagy jo hirnevét.

Az altaluk életre hivott Resistance Committee Telegramja a mai napig aktiv, manifesztéjuk
fellelhet6 a Crimethincen — ami egy kifejezetten sajatos, inkabb liberalis mint anarchista allaspont
2014-16l levezetve.

A harcol6k kozott ott van még a Kayfariki group (csinos ukran zaszloval pozolva), akik a Hoods
Hoods Klanhoz kothetdek — egy kijevi antifasiszta futballultrakbdl verbuvalodott egység, amely
mar 2014-ben kiegyezett a ,nemzeti anarchistakkal” / fasisztakkal, hogy 2022-re tobb mas
ultracsoporttal egyitt felvegyék a harcot a megszallé erékkel.

A pénzgyujtést eredetileg az Operation Solidarity végezte, amely tavaly nyaron szakadason ment
keresztll — de az utolso posztjukbdl latszik, hogy az altaluk gyujtott majd’ 60.000 eurobdl 41.000
ment fegyverzetre.

Az utodjuk Solidarity Collectives elnevezés alatt fut, ami valojaban tobb kilénb6z6 csoportot foglal
magaba, mint pl:
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Ma Radical Aid Force néven viszik ugyanezt a tevékenységet, ami kétségkivil egy profi
médiavallalkozas — mar-mar parodisztikusan rajatszva az identitaspolitika kiilonb6z6 arnyalataira,
mintha nem is egy militans anarchista szervezet lennének, hanem egy liberalis blntudatra apellald
profi NGO.

Naluk egyértelmlbb a ,Good Night Imperial Pride” brigad, akik egyértelm(en fegyverzetre
gyUjtenek a fronton harcolo ,tekintélyellenes” harcosoknak — bar egy interjuban siman bemondtak,
hogy az ukran hadseregnek gyUjtenek, egyuttal 8szintén meglepddtek, hogy Németorszagban az
anti-imperializmus a NATO-ellenességet jelenti.

Gondoljon barki barmit a haborurél, abban megegyezhetiink, hogy ezek az emberek elég tavol
kerlltek az ukran elvtarsak altal is latolgatott anarchizmustdl és az antifasizmustol is. Nem hiaba
hasznaljak mar inkabb a tagabb, barmit is jelenthetd, népfrontos tekintélyellenes kifejezést.

De akkor miért keresik az autonom, antifasiszta, anarchista stb. kzegeket, hogy ravegyék dket a
tamogatasukra?

(Az altaluk hasznalt érvek mindenesetre annyi helyen feljottek mar, hogy az Anarchist Library-n
kilon szekcid van ra — remélem, mire leforditjuk, addigra kitor a tlizsziinet.)

A teljesség kedvéért pedig meg kell emliteni azt is, hogy mint a Mérce is beszamolt réla, a
jelenségnek van egy szélsdjobboldali parja is: a tuloldalon amerikai fasisztak buzditanak az oroszok
elleni harc felvételére, a cikkben szereplé Robert Rundo a magyar széls6jobbal is kivalo viszonyt
apol.

En a gondolataimat csak a kovetkezdkkel zarnam, aztan tegyen mindenki a sajat lelkiismerete
szerint.

Eltérités haboru idején
Magyarorszagon talan nem kell bemutatni a kisajatitas / eltérités fogalmat, hisz nagyjabdl az egész

médiank és politikai osztalyunk azzal szérakozik, hogy a kilénb6zd, alulrdl jové
kezdeményezéseket a maga érdekei szerint becsicskitsa.

Mint Carpenter filmjében, ahol a szérny felveszi az egyik él6lény formajat, hogy a tobbi bizalmaba
férk6zzon, aztan megegye 6ket, Ugy tudnak erdsebb, jobban szervezettebb csoportok beférkdzni a
kissé naiv, pillanat hevében felfokozott allapotban |évd emberek kdzé, és véglil az egészet a maguk
kénye-kedve szerint kitekerni.
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Nos, az interszekcionalizmus az valami ilyesmi volt: egy amerikai akadémiarol kijott elmélet, aminek
volt foganatja az autoném-anarchista mozgalmakban is, miszerint nem elég az
osztalyszempontokat figyelembe venniink, hanem nézniink kell azt is, hogy ezen beliil az emberek
szivnak-e a rasszizmus, szexizmus, xeno-/homo-/transzfobia miatt, meghallgatni az 6
szempontjaikat is, és ezek tlikrében valtoztatni a taktikankon és stratégiankon és a
viselkedéslinkon is.

Ez eddig rendben is volna, csakhogy mara oda jutottunk, hogy az interszekcionalizmus egyfajta
aldozatisagi totemoszlopot allit fel az elnyomott identitasok alapjan. Mindig azé a sz6 és a
figyelem, aki a legalacsonyabban all a hierarchiaban, és ha kell, az interszekcionalista
szempontokkal neki megyiink még az osztalyszempontoknak is. Elvégre ha a szakszervezeted tul
ferfias, vagy tul fehér, vagy tul hetero, akkor nem reprezental mindenkit, és ha nem teszel ellene,
akkor l[am-lam, te vagy csendben, mikdzben erdszakot tesznek.

Az ukran haboru kapcsan nehéz nem észrevenni, hogy Ukrajna és az ukran nép a tokéletes aldozat
(hiaba fantazmagoria, hiszen mint homogén dolog nem létezik), akinek a nevében beszélni kell és
lehet (hiszen az interszekcionalizmus lényege, hogy valaki reprezentaljon, te véletlen se
reprezentald magad: az lenne az autonémia). Akiket minden aron tamogatni kell, kiilénben lam-
lam, te vagy csendben...

Az interszekcionalizmus felfutasa nagyjabol egy idobe tehetd az Occupy hullam kifulladasaval — és
jO eszkdz volt a balos-szocdem Bernie és Corbyn kicsinalasaban is.

Mashogy szolva: az interszekcionalizmus volt az osztalyharcos anarchizmus kisajatitasanak-
eltéritésének az eszkdze.

Most pedig, miutan a nyelvezet, a kod, az attitid elterjedt — hiszen mar senki nem koényvekbdl vagy
mozgalmakbdl vezeti le magat, hanem az éppen aktualisan futé ,lgybdl”, az ,ugy néz ki, mint én”
esztétikajabdl, minden a reakcid, az attitid, a helyes hozzaallas: a propaganda mar nem csak
dorgedelmes cikkek formajaban érkezik, hanem Ugy, hogy hirtelen minden haverod szerint ez a
téma a fontos, és ez a hozzaallas a helyes, minden az azonosulds/elutasitds, semmi sem a gondolat
- nos, most a nyugati katonai gépezet tud rantani egyet az interszekcionalisokon is: az igazi
anarchizmus az, ha Putler ellen harcolsz Ukrajnaban! Az osztalyharc csak a homoféb, szexista,
rasszista, xenofob, transzfob orosz ork-fasizmust segitené! Aki hallgat...

Az eltéritéssel szemben nem lehet Ugy védekezni, hogy az ember azt nézi, mitdl vagyok jo vagy
rossz, hiszen pont erre jatszik, hogy azt keretezi at allanddan, hogy mi a jo és mi a rossz cselekedet.

35



Az eltéritéssel szemben egyediil Ugy lehet védekezni, ha az ember ragaszkodik az elveihez, ha nem
fut az arral, ha nem hagyja magat felfGteni a cimlapok altal generalt panikhangulattal, ha nem ront
elére cselekedni csak azért, hogy a benne lévé fesziiltséget csGkkentse.

De ehhez elvek kellenek, amelyek mellett kitartunk, és amelyek fényében vizsgaljuk a vilagunkat:
kapaszkoddk, melyekkel tudunk feljebb jutni, akkor is, ha fellilr6l nyomnak, alulrél meg hidznak.

Elvek nélkul pedig nem vagyunk tébb, mint Ures lapok, amelyekre az uralkod6 osztaly az érdekei
szerint azt firkal, amit csak nem szégyell — és lathatd, hogy akar egymas torkanak is ugraszthat
minket fegyverrel, ha nem vigyazunk.

https://tett.merce.hu/2023/08/02/a-feqyver-csovebe-nezve-az-ukran-anarchizmus-elteriteserol/
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Felhivas: Nemzetkozi szolidaritasi napok a
dezertorokkel

Tovabbra is tombol az ukrajnai haboru, annak minden negativ kovetkezményével a vilag nagy
részére nézve. Ugyanakkor folytatddik a dezertalas és a besorozas megtagadasa is, ami, ha széles
kdrben elterjedne, a haboru végéhez vezethetne. Ezért teszik kdzzé a kdzép-eurdpai régio
anarchistai ezt a felhivast a dezertorok aktiv tamogatasanak megszervezésére. Barhol is éllink,
tegylink minden egyes napot a nemzetk&zi munkasosztaly szolidaritasanak és a haboruaval
szembeni ellenallasnak a napjava! Szervezédjlink a munkahelyeken, az iskolakban és az utcakon,
hogy erésitsiik a dezertalok befolyasat! Harcoljunk méltéd korilményekért mindazok szamara, akik
megtagadjak, hogy agyutoltelékként szolgaljanak az imperialista haboruban!

Legalabb 200 000 ember menekiil Oroszorszagbdl Putyin katonai mozgdsitasa eldl, mig tizezrek
menekilnek a besorozas eldl Ukrajnaban. Egyes hangok mégis azt allitjak, hogy ,a dezertérok
szama olyan elhanyagolhato, hogy furcsa errél egyaltalan beszélni”. Szembe kell szallnunk eme
cinikus prébalkozasokkal, melyek megprébaljak ,lathatatlanna tenni” azokat az embereket, akik
ugy dontenek, hogy nem szolgalnak a hadseregben, disszidalnak vagy politikai okokbol
kivandorolnak. Hallatnunk kell a hangjukat, és gyakorlati segitséget kell nydjtanunk nekik.

A haboruellenes beszédek 6nmagukban nem rendelkeznek a habort megallitasahoz sziikséges
felforgato erdvel, ezért olyan feltételeket kell teremteniink, amelyek megkdnnyitik a dezertalast
fontolgatd emberek szamara, hogy eljussanak az elmélkedéstdl a cselekvésig. Nem arrol van szo,
hogy ki kell allnunk a frontvonalba a két hadsereg tankjai kozé, azzal a meggy6z6déssel, hogy ez
majd raveszi a katonakat, hogy letegyék a fegyvert. Inkabb arrol, hogy nemzetkozi szinten
megteremtsiik azokat a feltételeket, amelyek biztositjak, hogy a dezertérok biztonsagosan
disszidalhassanak, és biintet&eljaras vagy tarsadalmi megbélyegzés veszélye nélkil élhessenek egy
masik orszagban.

Pillanatnyilag az oroszorszagi és ukrajnai haboru ellenzéinek szinte nincs hova mennitk. ,Sajat”
kormanyaik csapdaba ejtették dket az orszaguk hatarai kdzott, mikdzben a szomszédos orszagok
nem hajlandbak befogadni 6ket és tisztességes anyagi feltételeket biztositani szamukra.
Amennyiben az emberek valasztasi lehetdségei tovabbra is arra korlatozédnak, hogy vagy
kénytelenek a hadseregben szolgalni, vagy pedig tldoztetésnek néznek elébe, akkor aligha
szamithatunk a dezertalasok szamanak ndvekedésére. Nemcsak a civil menekultek, hanem a
hadseregbdl dezertalok szamara is meg kell nyitni a hatarokat a haborus vonal mindkét oldalan.
Pontosan ez az, ami jelentdsen gyengitheti a habord dinamikajat.
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Ez viszont soha nem valosulhat meg az adott kormanyokkal val6 targyalasok utjan, — hisz ezek
ugyanugy a tokeés vilag részei — sem pedig olyan szocialdemokrata felhivasok hatasara, hogy
Ltegylink engedményeket a migraciés politika teriiletén”. Szamunkra, proletarok szamara egyetlen
fegyver létezik: az osztalyharc; az utcai mozgdsitas, a gazdasag szabotalasa, és a haboru elleni
kdzvetlen fellépés... Akkor, és csakis akkor kényszeril a megrémilt uralkodé osztaly arra, hogy
engedjen, ami szamunkra soha nem a harc végsé céljat jelenti, hanem csak egy pillanat, ahonnan
Ujabb offenzivakat kell végrehajtanunk a nyomor és haboruskodas vilaga ellen...

A politikusok az orosz hadsereg agressziojat biralo kijelentései csupan a képmutatas kifejezddései;
ekdzben ugyanis nem nyujtanak segitséget és megfelel6 anyagi feltételeket azoknak az
embereknek, akik nem hajlandék a hadseregben szolgalni. Es kiilénben is, miért is cselekednének
maskeént a polgari rend eme méltd képviseldi!? Kdvetkezetesen ki kellene allniuk Putyin
agresszorai, valamint mas orszagok allamférfiaival szemben, akik sajat politikajukkal lehetévé
teszik, hogy a hadsereg megérizze haborus potencialjat. Sajat orszagaink kormanyai azok, amelyek
ténylegesen megnehezitik a dezertalast, és ezzel hozzajarulnak a haboru folytatasahoz.

Azoknak, akik életek megmentésén faradoznak, azon kellene gondolkodniuk, hogyan lehetne
gyengiteni a hadseregek harci képességét, hogyan lehetne a katonakat eltavolitani a frontvonalbdl,
hogyan lehetne 6ket ravenni az engedetlenségre, és hogyan lehetne 6ket arra motivalni, hogy
fegyverlket azok ellen hasznaljak, akik a haboruba kényszeritik 6ket. Gondolkodjunk el ezen, és
szervezzlink olyan kdzvetlen akcidkat, amelyek ezeket a megfontolasokat konkrét eredményekké
valtoztatjak.

NEHANY ANARCHISTA A KOZEP-EUROPAI REGIOBOL (2022. NOVEMBER)
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A TOKE HABORUI A TOKEERT - FORRADALMI
DEFETIZMUS A KOMMUNIZMUSERT

Terror és haboru. A kapitalizmus uralkodo osztalyanak, haszon és hatalomles8inek ez az egyetlen
realis valasza sajat rendszeriik 6nmagan valo tulfejlédésére, a haszon és hatalom lehet6inek
beszikilésére. A t6kefelhalmozas fejlesztése magat a tékefelhalmozast kezdi megbénitani: a
haszonért s hatalomért konkuralva, vagyis e rend éltet6 eleméért, az eleven munkaeré
kizsakmanyolasaért konkuralva az eleven munkaerd kizsakmanyoldsat fokozzak; véglil a tudas és
technikafejlesztéssel, a termelés egyre tarsadalmibb s nemzetkozibbé tételével, azaz a munka
termelékenységének ndvelésével magdt az eleven munkaerét kapcsoljak ki a termelésbél. igy a
haszonna lehetd U] érték egyre kisebbé lesz; s az eladas névekvs kényszere csokkend fizet6képes
kereslettel taldlkozik. Minden el&zetes hiresztelés ellenére ez a téke, a kapitalizmus tarsadalma;
mindezért a tékefelhalmozas bénuldsa a tarsadalom Ujratermelésének bénulasat jelenti. Mivel ez a
bénulas a tékefelhalmozas belsd, 1ényegi miikodésének kovetkezménye, ezért az ebbdl fakado
tarsadalmi katasztrofak sem oldhatdéak meg kapitalista eszkdzdkkel. Csak elodazhatoak,
attolhatdak mas teriletekre, a jovére, végs6 soron az elnyomottak, kizsdkmanyoltak,
kisemmizettek tomegeire, a proletaridtusra. De ahogy a tarsadalmi katasztréfak a kapitalizmus
onmagan valé tulfejlettségének mozgasformai, ugy a megsziintetésikre tett kiilonb6z6 kapitalista
kisérletek a katasztrofak sulyosbitoéi, hatvanyozdi; a kapitalizmus haszon és hatalomleséi a
szamukra megoldhatatlan feladatot egyre széls6ségesebb mddszerekkel kénytelenek ,,megoldani”.
igy a kapitalizmus alkonydn, a rendszer miikddése altal kényszeritetten, a rendszert sajat
hasznukért s hatalmukért fenntartdinak realis és sziikségszer( valasza ez: terror és haboru —

szlikségképp a terrorért és haboruért.

Az uralkodd eszmék sziikségképp az uralkodé osztaly eszméi. Az a mocsok, ami a lehet§ vilagok
legjobbikaban zajlik, ekképp keril népszerdsitésre: vallasok és civilizacidk haboruja. Viszont e
felszinnel szemben a lényeg az, hogy a leendd vagy mar nagyszer(ibbeknek/egyenlbbeknek
kiilonboz6képp kell szervezddni ugyanarra a feladatra. Ami nem mas, mint a kapitalizmus
fenntartasa, hogy az uralkodd osztaly funkcidjat betoltsék; és az uralkodd osztaly funkcidjat
betdltve a kapitalizmust fenntartsak [1]. E konkurenciaharc azonban nem nélkiilozheti az

aldvetettek, kizsakmanyoltak, kisemmizettek felhasznalasat: puszta konkurenciaharcossa
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bolonditasat, a rendszert s uralkodd osztdly pozicidjat fenntartandd. Eme aldvetéshez ideoldgiai
kot6anyag kell, olyan ami az alapvet6 ellentéteket, a t6ke-bérmunka ellentétét feloldhaténak
mutatja, illetve masféle kibékithetetlenséggé torzitja. Nem alaptalanul; ugyanis a kizsdkmanyoltak,
kisemmizettek nem csak uraikat s rendszeriiket szdmolhatjak fel a tulélésért, hanem egymast is az
utolsé szelet kenyér elmajszolasdért. S minél kevésbé tlinik realisnak az el6bbi, anndl redlisabb lesz
az utébbi, még ha ez a rendszer novekvé miikodésképtelenségének kovetkeztében egyre

reménytelenebb: egyre barbarabb s irraciondlisabb harcot tételez a maradékokért.

E rendszerfenntartasnak megfelelS ideoldgidk lehetnek a valldsi tébolyok. Ez mar csak azért is lehet
igy, mert a legtobb vallds nem a kapitalizmus teremtménye. Ugyanis a legtdbb kapitalista amitas,
legyen az szerves, vagy direkte manipulativ eszk6z, magaban hordozza a kapitalizmus alapvet6
jelenségeit. Es a valamikor talan progresszivitast jelentd tulajdonsagaik elsorvadtak, és mindinkabb
a kilresedett és elidegenedett eszk6zok dominalnak. Ennek megfelel6 szintre jutott el a
domesztikacié is. De nem valt totdlissa. Mint mondtuk, a legtobb vallds nem a kapitalizmus
teremtménye. Jéval kordbbi. Olyan prekapitalista termelési médokban jottek létre, amikor az
emberek a dolgokhoz nem kozvetitéssel (pénzzel) jutottak vagy kaparintottdk meg 6ket, hanem
kozvetlendl. A vildggal kozvetlenil érintkeztek, ezen kdzvetlenséghez kozosségeik adtak meg a
keretet, amely kozosségek viszont termelési modjuknal fogva korlatoltak voltak. A korlatoltsaguk
kovetkeztében csakis hamis vilagmagyarazatokhoz jutottak el. Ezen vildgértelmezések, ideoldgiak
lettek a vallasok. A vildgmagyardzatok ilyetén vald formaja egyidds az emberi tarsadalommal. Nem
igaz az a radikdlisnak latsz6 magyardzat, miszerint jottek a gonosz uralkoddk és vallassal fogtak be
az egyébként teljesen tisztan, objektiv valdsagot felismerd ldzadd elnyomottakat. Mindezeken tul a
vallasok rendkiviili rugalmassagot mutattak. A felvildgosodas, avagy a polgarsag feudalizmus elleni
harcai soran a vallasellenes materialista racionalizmus volt a legf6bb ideolégiai fegyver. De
mihelyst a burzsodzia nyerésre allt és megjelentek, illetve kiélez6dtek a tékés tarsadalom belsd
ellentmonddsai, megint el6térbe keriilt a félelem, a |étbizonytalansag; igy ujra el6kerilt a vilag
metafizikus (tehat hazug) értelmezése. A vallds magyaraz, értelmet, identitast, kulturat és
legf6képp létbiztonsagot jelentd kozosséget ad. Latszélag. De arra mindenképp alkalmas, hogy
szervesen (tehdt nem direkt manipulativan, persze erre is vannak példak), a t6kés rendbe beégve

magyardzza a vilagot, és elfedje a valésdgos gazdasagi, tdrsadalmi jelenségek lényegét.

Am nem egyszer(ien a vallas tesz barbarra. A vallas, barhogy is allitja 6nmagardl, nem egy isteni

tisztasdgu zarvany, hanem tarsadalmilag alakult s alakulé termék. A kapitalizmus adott helyzetéhez
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formalt vallassal van tehat dolgunk, a kapitalizmus adott helyzetének, helyszinének civilizacidja
barbar a maga mddjan. Ha példdul a kapitalizmus dnmagan valé tulfejlettsége a gyengébb téke s
allam alulfejleszt6 elnyelését koveteli az er6sebbtdl, akkor a kapitalizmus pusztité-pusztuldsanak
barbarizmusdval van dolgunk. Az USA uralkodé osztalya példaul nem azért teszi, amit tesz, mert
fehérként és/vagy keresztényként és/vagy zsidoként eredendGen gonosz, vagy mert a szabadon
valaszthato lehet6k kozil épp az emberirtd-rosszat vdlasztotta. Hanem mert adott id6szakban
betolt egy funkciét a tékék s dllamok nemzetkdzi hierarchidiban: a csucs, a legerésebb funkcidjat.
Barki foglalja el ezt a poziciét, ugyanilyen |épésekre kényszeriil: kapitalista m(ikodésként kapitalista
mUikodést kell megvaldsitania. Ha a kapitalizmus alkonydan a kapitalista (pillanatnyi) tulélés zdloga a
kiszoritas, kizards, akkor ezt az er6sebb t6kék s dllamok kapitalista csoportjai, barmi aron, de végre
fogjak hajtani a gyengébbekkel szemben. Es ha példaul Irakban valldsi (szunnita) csoportként
tomegeket nyomoritanak vissza az allandé hdboruk és nincstelenség apokaliptikus
barbarizmusdba, akkor mind e tomegek, mind megrokkant elitjik, kapitalista pozicidjuk
visszaszerzéséhez apokaliptikus s barbarizalédé vallast hasznalnak. Plane, hogy a nagy
kiszoritdsdiban a velik szembeni konkurencia danddrja is vallasi felekezetként (siitaként)
szervez6dik; illetve mas elméleti-ideolégiai megoldas az osztalytarsadalom, az elit stb.
fenntartasara adott helyen s id6ben nincs. A szovjet osztalytarsadalmi modernizacié a maga
részleges egyenldsdijével és emancipacidjaval rég halott; Kina, a szmogfelh6be burkoldzé
kapitalista gyarmatosito ideoldgiat keril, s olcsd aruival hozzajarult a térség megnyomoritdsahoz —
mar azon tul, hogy azt a nyugat felvildgosultjai a demokratikus-nyugati modernizacié nevében
visszabombaztak sivatagi rozsdadvezetté. llyen kortilmények kdzott mi mdssd szervezddjenek a
fenntarthatatlan fenntartdsdra, a sikeres maradék-rablas hierarchikus poziciéjara ama
kiszoritottak, mint a kozépkor & kapitalizmus vallasi rohamosztagosaiva? Persze a kapitalizmus
demokratikus felvildgosultjainak — masképp: barbarjainak — ezt nem kell érteniiik. Nem kell
értenilik azt, hogy ha valakinek a (magdan)tulajdoni elvalasztas, az egyéni felhalmozas, az elitisztikus
pokhendiség s fels6bbrendliség tetszik, akkor az a kapitalizmus fenntartéja; és annak névekvé
mUikodésképtelenségébdl kdvetkez6 barbarizmust, nyiltabb és brutdlis t6kés diktaturakat is el kell
fogadnia, s tdmeg-ellenforradalmi — fasiszta — fenntartasat, példaul az Iszlam Allamot is el kell
fogadnia [2]. Nem kell értenilik; a jo polgdr a kovetkezmények megértésében és elfogadasdban
sosem volt jo. A totalitason totdlisan valtoztatni pedig nem az 6 dolga. Hanem a kommunista

mozgalomé.
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Amikor a kapitalista konkurenciaharc fasisztoid terrorcselekmények formajat olti, akkor a mas
ideoldgiaval szervez6dd, adott helyen és id6ben épp élhetSbbnek tlné helyzetet fenntartd
kapitalista csoport a normdlis élet puszta szervez8jének és védSjének tiinhet. gy tdmogatdasra
szamithat azon kizsdkmanyoltjai, kisemmizettjei, aldvetettjei részérdl, akik szdmdara nem hogy
kapitalizmuson tul, de igazdbdl kapitalizmus sem létezik. Eme dntudatlansag pedig fenntartdsra és

kihasznaldsra kerul a kapitalista konkurenciaharcban.

Mdr az, hogy az aldvetettek, kizsakmanyoltak, kisemmizettek a korlatolt érdekeiket korlatoltan
felfogva egymas ellen szervez6dnek: a kapitalizmus fenntartdsa és nyeresége a meg nem fizetett
munkamennyiségeken tul. De ha példaul a bérmunkas tarsadalmi funkcidjara valldsi, nemzeti,
nemzetiségi alapon szervezédve konkuralnak, akkor mar az uralkodé osztdly adott részlegeivel
egységfrontban konkurdlnak 6nmaguk s minden proletar felszabaduldsa ellen. S itt mar nem
egyszer(ien a ,,sajat” konkurenciaharcukat vivhatjak, hanem uraikét is, mas kapitalista csoportokkal
szemben. Csakhogy ennek az egységfrontnak feltétele a proletar osztalyontudat s szolidaritas
lehet6jének, vagy rosszabb esetben valdsdganak feladdsa: atomokkd torve nem 6k szerveznek,
hanem 6ket szervezik, azaz teljesen ala kell rendel&dnilik uraiknak; s igy, uraikért 6lve és rabolva
végll a nagy zsdkmanybdl nem kaphatnak mast, mint szolgasagot, lenézést, konyéradomanyt — ha

egyaltaldn életben maradhatnak.

Vildgos: a kapitalista konkurenciaharc, mint tarsadalmi harc sziikségképp, az osztalyok objektive
|étezése miatt osztdlyharc: az uralkodd osztaly harca az aldvetettek, kizsdkmanyoltak,
kisemmizettek ontudatra ébredése ellen, hogy kapitalistakkal egységfrontban harcoljon mas
kapitalistakkal szemben; azaz harc a proletaridtus kommunista harcossd valdsa ellen, a
kapitalizmus fenntartasaért. Amikor valamely kapitalista frakcid, dllam stb. a normalis élet
szervezGjének tlnteti fel magat, s ezért egységfrontot ajanl, illetve kdvetel, akkor semmi mast nem
tesz, mint a proletdr osztdlyontudat és szolidaritas feladasat koveteli, hogy a proletar tomegek
maradéktalanul vegyenek részt az 6 oldaldn a kapitalista konkurenciaharcban, a kapitalizmus
fenntartasaban [3]. Maradéktalanul: tehat fogadjak el azt, hogy ha a kapitalista konkurenciaharc
fasisztoid terrorcselekmények formajat olti, akkor arra az allami terror ndvelése a megoldas, a
titkosszolgalatok minden korlat aléli felszabaditasa a megoldas, a ,,t6kének mindent!” jog s
kotelezettség rendszer létrehozasa a megoldas — vagyis a téke nyiltabb diktaturaja a megoldas. Ha
a kapitalizmus novekvé mikodésképtelensége a konkurenciaharcot vildghdboruva fokozza, akkor

pedig a megoldas az nemdebar, hogy adott ideoldgia mentén (demokracia, vallas, haza, ésatdbbi)
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szervez6dve a harctéren, a bombazasokban, a 16 6ras hadiipari miszakokban, éhbér az éhbérért
lelkesedéssel, a ,jelentsd fel!” szervilizmussal védjék meg az aldvetettek, kizsdkmanyoltak,
kisemmizettek tomegei az adott élet(?) vagy civilizacids(?) format — marmint adott kapitalista
csoportot, s igy a kapitalizmust. A kapitalizmust, amely névekvé m(ikodésképtelensége, azaz
onmagan valé tulfejlettsége folytdn dnmagaval szemben Uj rendszert, még tarsadalmibb,
nemzetkozibb, tudasban, technikdban, termelékenységben még magasabb szintet lehet6vé tevé
viszonyokat s mentalitast: a tdrsadalmasitds és a szabad személyiségfejl6dés egészét,
kommunizmust kovetel. Mindebbél pedig az kdvetkezik, hogy a normalis élet szervezdje kapitalista
csoport nem lehet. Csak a nemzetiségi meg vallasi gylilolkddések, vildghaboruk kapitalista
konkurenciaharcanak szervezéje és haszon meg hatalomélvezé6je lehet. Kovetkezésképp azt kell

tenni vellik, amit a rendszerikkel: ki kell dobni 6ket a torténelem szemétdombijara.

A kommunistak nem hiszik azt, hogy a vildgforradalom, mint a kommunista tdrsadalom
felépitésének elengedhetetlen feltétele csak egy pillanat m(ive lesz, hogy a kapitalista vilag az
atmenetet, a proletaridtus ontudatat, a termelési feltételeket stb. tekintve ugyanazt, egyenléképp
tudja biztositani. Nem hiszik, mivel a kapitalizmus 6nmagan belil is hierarchikus rendszer, illetve,
mert a kommunista mozgalom mds-mas helyeken mds-mas torténelmi malttal, helyi lehetSséggel
rendelkezhet, s igy a fejlettségben, forradalomra valé tényleges képességben is nagy eltérések
jelentkezhetnek. Vagyis a vildgforradalom nem az egyszerre jegyében, hanem az egymasra hatva,
illetve egymas utanisag jegyében, folyamatként valdsul meg. Ez esetben viszont éhatatlanul
felmeril annak latszata, hogy a nem egyszerre, nem minden kapitalista csoport megtdmaddsaval a
kommunista mozgalom mas kapitalista csoportokat segit a konkurencia kiiktatdsaval. Plane, hogy a
kommunista mozgalom nem fejl6dhet szocidldemokrata-bolsevik médon, vagyis nemzeti
partokként s a nemzeti partokat hierarchikusan ,nemzetkoziesit6” csucsszervvé, ilyen vagy olyan
internacionalévd. Eme daraboltsaggal, a nemzeti partok s nemzeti partokbdl lett cstcsszerv
alnemzetkoziségével szemben a forradalmi proletdr tudat s mozgalmadnak fejl6dése az elkilondilt
csoportoktdl az egységes irdnyelvek s program centralizalta, egymdssal egymdsért kapcsolatban s
egységben levé mozzanatok nemzetkdzi haldzataig, a partig ivel. gy a helyi elmaradottsag nem
rogzilhet az 6nmagaba zart s zarkdzoé helyi csoport vagy a nemzeti part formajaban; illetve egy
tavoli csucsvezetés nem prébalhatja meg fellilirni a maga voluntarista mddjan s kedvére a helyi
sajatossagokat, er6ltetett kalandor akcidkkal elherdalni a helyi er6ket. Vagyis a kommunista
mozgalom, annak csoportjai, partja elktlonil minden allamtdl, kapitalista csoporttdl; nemzeti-

nemzetiségi daraboltsag s hierarchiak helyett nemzetkozi proletar egységet hirdet. S mivel
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kapitalista szemszogb6l e mozgalom senkihez se tartozik, a kapitalizmus korlatoltjai az dltaluk
elképzelhetd 6sszes negativumot, az épp dominans t6kés csoport, az épp aktualis politikai
szisztéma, az épp aktualis ideoldgiai maszlag stb. ellenséginek a segitését (vagyis mas tékés
csoport, mas politikai szisztéma, mas maszlagok igenlését, és/vagy kdosz teremtést) is ra fogjak
kenni. Burzsoa osztalylétiiknek megfelel6en elhazudva, hogy példaul a bérmunkas osztaly altal
szervezett sztrajk nem pusztdn a béremelésrdl, igy adott téke versenyhelyzetének rontdsardl,
hanem a proletar osztalyontudat, a szolidaritas kialakitasardl, tovabbfejlesztésérdl, azaz a rendszer
meghaladva tagaddsanak |étrehozasardl, a kapitalizmus, a konkurencia, a jé polgari acsarkodasok
felszdmolasardl szél. Ami, ha kell6képp el6rehalad, magat a burzsoazia egymadssal éllitélag
kibékithetetlen harcban allé frakcidit kényszeriti ra az igazsdg kimondasara: e frakcidk
egylényegliek, kapitalistak, s a legszéls6ségesebb formaikkal 6sszefogva, vagy azza fejlédve
egységes harcot hirdetnek végiil a forradalmi proletaridtussal szemben. Ne legyenek illizidink: egy
liberdlis szamara példaul a t6kés magantulajdon a szentek szentje; ha ezt fasiszta mdédon lehet csak
megvédeni, akkor vagy hallgatdlagos, vagy tényleges frigyre |ép akar a legrohadtabb
széls6jobboldallal is, hogy tolerdns |étének szent alapjait megvédje. A tulajdon el6bbre vald, mint a
tolerancia; s e tolerancia a tulajdon védelmérél szél. A kapitalizmus 6nmagan valé tulfejlédése
ideoldgidinak tulfejl6dését idézi el6 a téke nyilt diktaturdinak elfogaddsaig, igazolasaig; egyben
ama tulfejl6dés a meghaladva tagaddst: kommunizmust, vagyis az egész képmutatds felszamolasat

idézi el6.

Eppen ezért haborus szitudcidban, vagyis amikor a kapitalista konkurenciaharc a legmagasabb
héfokra emelkedik, nem szabad a burzsoazia emelkedettségeire hallgatni. X vagy Y burzsoa csoport
az aldvetettektdl, kizsdkmanyoltaktdl, kisemmizettektél egységfrontot kovetel az adott dllamban
élés alapjan, az adott nemzetiséghez tartozas alapjan, az adott valldshoz, kulturdhoz,
,Civilizacidhoz”, életmddhoz, dllamrendhez, ésatdbbihez tartozas alapjan. Hazardl és nemzetrdl
szénokolnak azon naivak szdmara, akik nem értik, hogy ez t6kés tdrsadalom, nemzetkozi Iényegl
és szervezettségli kilonds vildg, amiben csak addig élhetnek, ameddig e vilag urai, kapitalistai 6ket
kizsakmdnyolhatjak, kizsigerelhetik, aldvethetik; s végll az életliket kovetelhetik ama nagyszerU
kérdés eldontéséhez, hogy melyik kapitalista frakcid legyen a gy6ztes, a legf6bb emberevé, akinek
uralma Ujra és Ujbdl efféle kérdéseket tesz fel hi alattvaldinak. Ha valaki azt hiszi, hogy példaul a
kapitalizmus altal is formalt nemzeti mitoszait, nyelvét pusztdn egy masik orszag vagy nemzetiség
veszélyezteti, ugy azt kell mondanunk, hogy azt a ,,sajat” burzsodzidja, a legnagyobb oligarchatdl a

2 f6t foglakoztatd kist6késig is teljesen pusztuldsra itéli, mivel a fenntarthatatlan fenntartasat, a
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kapitalizmust éltetik. Az meg dnmagan valé tulfejl6désével a miikodésképtelenségig rohad, s
pusztuldsaval az egész emberi fajt fenyegeti. igy ahhoz, hogy ama kultarabdl barmi is
fennmaradjon, a kapitalizmus meghaladva tagadasa kell; de az nem integralhat be barmit a
kapitalizmus vilagabdl. Viszont kapitalista integraciot, az er6sebbnek vald teljes megfelelést és
hozzdidomulast sem kovetel, mivel a tarsadalmasitas lehetetlen a neki megfelel6 szabad
személyiségfejl6dés és annak sziikségleteinek kielégitése nélkiil, példaul adott nyelvhaszndlat
nélkil. Ugyhogy, ha a burzsoazia a haza és orszdg, meg nemzetiség s vallds védelmérél, azaz sajat
hasznanak, hatalmanak védelmérél beszél, igy a kommunistak feladata nem a kiilénb6z6 burzsoa
csoportokkal vald szovetség, a kiilonb6z6 dllamformak tdmogatdsa kisebbik rosszként. Nem az a
dolguk, hogy az alavettek, kizsakmadnyoltak, kisemmizettek kozt nemzeti és vallasi
gylilolkodésekhez asszisztdljanak a modernség és felvildgosodottsag, a demokracia vagy példaul az
USA, lzrael, orosz, muszlim stb. ellenesség nevében. Nem tlrhetik, hogy az alavetettek,
kizsakmdnyoltak, kisemmizettek kozti szolidaritast szexizmussal, nemi sovinizmussal,
homofdbiaval, nemzeti-vallasi elklilonitéssel és fasizalassal, rasszizmussal, antiszemitizmussal,

III

iszlamofdbidval, elitizmussal, el6itéletekkel és azok kapitalista ,megolddsaival” (a t6kének tetsz6
,rabszolgalj magadnak” integraciotdél a kapitalizmus novekvé mikodésképtelenségének
nyomorusagara, a pauperizaciora, a , kit zarjunk ki?” kapitalista kérdésére adott kapitalista valaszig,
a szegregacioig, a gettdsitdsig, a népirtasig) pusztitsak a kapitalizmus korlatoltjai, haszonlesdi,
uralkodéi. A kommunistdknak az a dolguk, hogy a kommunizmus perspektivdjat és a kapitalizmus
perspektivatlansagat megértessék a tomegekkel; hogy forradalmi proletar offenziva induljon a
t6ke ellen a felfelé egyenlGsitett bérek kovetelésétdl, a kapitalizmus karara és ellenében er6sodé
harc szolidaritas-teremtésétél a rendszer megdontéséig, a lehetetlent kdvetelve a lehetségesig: a
kommunista forradalomig; hogy forradalmi defetistaként jarjanak el: bomlasszdk a burzsodazia
hadseregeit, elémozditsdk a dezertaldsokat, a parancsmegtagaddsokat, a burzsodkozi haboruk
frontbardtkozasait, segitsék a katonaszokevényeket, bekapcsolandé e tomegeket a kommunista
harcba. Ugy, hogy napirendre keriiljon a mindannyiunkat pusztité s a pusztuldst a végletekig hajto

legf6bb rossz, a tékés tdrsadalom, annak haszon és hatalomélvez6inek a megtdmadasa a

kapitalizmust pozitive felszamolandé. Kapitalista ellenségeink vannak, nem pedig hazank.

Azt a kapitalista csoportot, allami szervet, gydrtulajdonost, foldrablét kell megtamadni, m(ikodését
sztrdjkkal, szabotazzsal akaddlyozni, hatalmat megdonteni, s legf6képp termelGeszkozeit
tarsadalmasitani, amelyik felszdmoldsa adott helyen és id6ben lehetséges, illetve amelyik a

kommunista forradalomnak leginkdbb kedvez. Ha a burzsodzia a szeretett haza pusztuldsat latja
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mindebben, sét, ha a konkurenciaja 6t fegyverrel legy6zi, akkor a kommunista mozgalom az
osztdlyharcot megalkuvds nélkil folytatja az 4j foldesurral, az Uj gyarossal, az 4j dllammal szemben
teljes felszamoldsukig. A burzsoaziaval nemzeti, hazafias, kisebbik rossz, ésatobbi alapon
megalkudni, szovetségben taktikazni annyit tesz, hogy a kommunista mozgalmat feloldani a polgari

szennyben, osztdlytarsadalom-restauracids erévé rohasztani.

De a kapitalizmus mdar nem szervezhet jobban, termel6erdi nem fejlesztheték a végtelenségig
sajat termelési viszonyaival szemben. Rombolderékké lettek, Uj viszonyt kovetelnek. S mi

végrehajtjuk a torténelmi feladatot.

Jegyzetek:

[1] Félreértéseket eloszlatandd: attdl, hogy egy kapitalista csoport nem minden |épése valdsitja
meg kozvetlenil, azonnal a profitmaximalizalast, nem lesz kevésbé kapitalista. Egyrészt a
t6kefelhalmozas jatékszabalyai szerint kell jatszania, killonben a konkurencia megsemmisiti 6t.
Mdsrészt a pillanat nem 6nmagaba zart vilag, amit ki tudja hogyan és miért egy mdsik kovet,
hanem az folyamat mozzanata, mi folyamatokat indukal. Egy t6kés vallalat pl. attdl, hogy
dompingdrat alkalmaz piacszerzésre, attél, hogy értéken alul értékesiti drujat, nem szlinik meg
t6késvallalat lenni, s6t: a konkurencia szerencsés kiiktatdsaval az atlagos profitok tobbszorosét
nyelheti el. Ugyanigy a ,,csak” politikai szervezeteknél: amennyiben a t6ékefelhalmozas politikai
formai, amennyiben a kapitalizmus fenntartéi lényegi mikodésiikbdl kovetkezéen (pl. a tulajdoni
elvalasztds fenntartasa), akkor mikodésiket vagy a tékefelhalmozashoz igazitjak, vagy hosszabb

tavon a semmi formaiva valnak.

[2] Hogy az Iszldm Allam mennyire kapitalista képz6dmény, mi sem bizonyitja jobban, mint a
féhitetlen-rosszhivé gyaur Aszad hadsereggel folytatott olajkereskedelme, illetve a masik
hitetlennel, Torokorszaggal valé fegyver és olajkereskedelme. Bellil pedig (vajh miért...) a bazarok
kereskeddi, a gabonafdldek s olajkutak urai sem szervez6dnek masra, még ha oly kozépkorian is,
mint profitra s annak hatalmara. Mert a nagy szerelem, bar igy néz ki: ami j6 az lGzletemnek, j6 a
vallasomnak, hamar semmivé foszlik, ha az lizlet becs6dol. Attdl, hogy hasznos ididtaik Allah
Udvére akar az egész vilag felrobbantdsdval akarndnak megongyilkolddni, azaz a paradicsomba
jutni, a szervezet vezetése, tamogatoi, kihaszndldi el6nyben részesitik a paradicsomhoz vezeté

evilagi utakat: a profitot s dllamhatalmat. Mint irtuk: vallasi csoportként, de az lzletre,
46



t6kefelhalmozasra, a kapitalizmus uralkodd osztdlydnak poziciéjara szervez6dnek — feltéve, hogy
nem akarnak mar a kapitalizmusban a semmi formaiva valni. Ergo, ebben a tarsadalomban semmi
sem maradhat tiszta; s minél kompatibilisebb valami e tarsadalommal, anndal konnyebben lesz

mocskos érdekek szolgaja, mar ha nem volt eleve az.

[3] A kapitalista konkurenciaharc parizsi eseményeire, vagyis az egymadssal szemben egymdsért
fasizdldddsra, a kapitalista terrorszervezetek adomanyért folytatott rivalizdlasara, a francia téke s
allam szamara szabad kéz addsara pl. afrikai kalandokhoz, vagy belfoldi nyiltabb diktaturahoz;
egyaltaldn, a proletariatus bomlasztdsara ,védj meg allamom!” nemzethivévé meg vallasi-rasszista
csoportokkd a kapitalizmust fenntartandé, tobb baloskodd a t6két lidvozitéen reagalt: a francia
trikoldrral szinezetten. Sajnos attél, hogy az egyik kapitalista terrorszervezet mellett kotelezték el
magukat a masikkal szemben, még nem lettek annyira fontosak, hogy adott esetben velik
szavaztassdk meg a hadihiteleket. A t6ke kdszoni a proletaridtus tovabbi zlillesztését; am a

proletaridtus ereje nélkil az 6 fontossaguk ennyiben ki is merdl.

https://reszeghajo.hu/reszeg-hajo-ujsag/a-toke-haborui-a-tokeert-forradalmi-defetizmus-a-

kommunizmusert/
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